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Mérték

Gazdag és nagy befolydsi maganemberek, illetve megvalasztott vagy kinevezett allami és nemzetkozi
tisztségvisel?k tanacskozasa kdzligy, szemben a gydmr?i polgarmester esetével.

Abban a tényben, hogy Bajnai Gordon volt miniszterelnok, az Egyutt-PM nev? magyarorszagi part egyik vezet?je
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részt vett a Bilderberg csoport titkos (mindig titkos) tlésén, nem az a fontos, hogy a pesti sajtdban kitdrt a paranoia
emiatt. Mindig kitdr, ha magyar emberekr?l kidertl, hogy kilfoldiekkel beszéltek (tul az olyan mondatokon, mint a
.May | have a cappuccino with lactose-free milk, please?”, mire a pincér: ,Vat sz&j?"), habar az ilyesmi évente tdbb
szazezer alkalommal fordul el? sejthet?leg. Ez egyféle sajtd (,une certaine presse”) sajatossagai kozé tartozik, a
magyarhoni médiak paranoid stilusa pedig kézmondéasos. A ,j6 kapcsolatai vannak Londonban” mondat azt jelenti,
hogy az illet?t megvasaroltdk a haza ellenségei, mert elképzelhetetlen hogy kelet-eurdpai, plane magyar
személyeknek egyenl?ségen alapulé baréti viszonya lehetne nyugatiakkal.

Szoval evvel nem érdemes tor?dni, bar ha politikusok népszer?ek szeretnének lenni, 6vakodniuk kell t?le, hogy
alkalmat nyujtsanak paranoid rohamokra. De ez taktikai kérdés, amihez laikusok nem értenek — meg nem is
Iényeges.

Ami viszont Iényeges (és amiért irok err?l a latszolag unalmas témardl): a demokraciat sajat bevallasa szerint és a
k6zmeggy?z?dés szerint partolé allamférfi ne vegyen részt titkos 6sszejoveteleken. (Nyilvanosan és bliszkén titkos
Osszejoveteleken se, bar a paradoxon tetszet?s.)

Valamikor a politika az uralkodok titkos tanacsaban folyt — a legmagasabb magyar kdzigazgatasi cim 1945-ig a v.
b. t. t. volt, azaz: ,valésagos bels? titkos tanacsos” —, és ez sz?nt meg fokozatosan a XVII. szazadtol kezdve. A
parlamentarizmus alapelve nem annyira a népakarat képviselete volt meg a pluralizmus (a XIX. szazad els?
felében Nagy-Britannidban sok keriiletben volt csak egyetlen képvisel?jeldlt, a cenzusos valasztdjog pedig roppant
keveseket engedett szavazni), hanem a nyilvanossag. A ,King-in-Parliament” alkotmanyos korméanyzati médszere
azt jelentette, hogy ?felsége kormanya nyilvanosan kormanyzott, alavetette javaslatait a nyilvanos biralatnak, ezért
érveket volt kénytelen hasznalni; a torvényeket nem egyszer?en elfogadtak és kihirdették, hanem megvitattak, és
err?l (akarcsak a birdséagi jogvitakrol, a diplomaciai egyezményekr?l és a térvényes haditettekr?l) tébbé-kevésbé
szabadon tudositott a sajto.

A titkos befolyas” évszazadok 6ta a szabadelv? rendszerek (igy a kései fejlemény, az alkotmanyos-szabadelv?,
széles kor? — parlamenti és helyi/regionalis — népképviseleten alapuld, Gn. demokracia) ellentéte volt, ez volt az
egyik f? megfontolas, amiért a nyilvanossag hivei ellenezték a fejedelmi, kiralyi dinasztiak megmaradt,
szukségképpen informalis (és j6 ideig katonai) hatalmat. (Az, hogy az &llamf? sok helyen formélisan ma is ,a
hadsereg f?parancsnoka”, a régi monarchidk illogikus és irracionalis emlékjele.)

A titok a demokracia ellenparja. Amennyiben a hatalom — barmekkora és barmilyen irAnyzatd — nem nyilvanos, ha
tervei és aktusai nem ismertek a nép (a kdzvélemény) el?tt, akkor a nép (vagy szerényebben szélva: a kozonség, a
publikum, azaz a k6ziigyekben érdekelt laikusok, vagyis a honpolgarok egyeteme) nem képes arra, hogy szabadon
meghanyja-vesse a ra tartozo gyeket, fliggetlenil attél, hogy a titkos tanacskozasok részvev?inek szandékai jok
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vagy rosszak.

Ezt természetesen sulyosbitja, ha az olyan gy?ldék, mint a Bilderberg csoport vagy a Trilaterdlis Bizottsag formalis
folhatalmazas nélkiili, am gazdag és nagy befolydsi maganemberek, illetve megvalasztott vagy kinevezett allami
és nemzetkozi tisztségvisel?k tetszés szerint sszeallitott halmazai, amelyek szeretnék megszabni allamok és

Nem csoda, hogy a vilag jelenlegi allapotaban az ilyen tanacskozasok tébbnyire 6sszhangban allnak a leger?sebb
gazdasagi-katonai nagyhatalmak és t?kés konglomeratumok érdekeivel és altalanos félfogasaval. Az is
kéztudomasu, hogy a formalis, alkotmanyos és torvényi folhatalmazassal rendelkez? allami (nemzetallami és
allamszovetségi) grémiumok is titkoléznak. Titkol6zasukkal, titoktartasukkal — azaz avval a torekvéstikkel, hogy
minél inkabb kivonjak magukat a népi (azaz demokratikus) nyilvanossag kritikai tekintetének vilagossaga aldl —
folyamatosan harcolnak a demokrécia hivei, mindenekel?tt azok, akik kivil &llnak a hatalmi szférakon. A Wikileaks
vagy Edward Snowden kiszivarogtatasai jo (és dics?) példai ennek a kiizdelemnek.

Mivel az allamok leginkédbb katonai és kémszolgélati titkaikat ?rzik a legféltékenyebben (végiil is ezek a mindenkori
hatalom végs? alapjai, amelyek az allamok er?szak-monopdliumat testesitik meg, tulerejuket a néppel szemben),
ezért a titkol6zas ellen a legvehemensebben a haborlellenes, mas széval békemozgalmak szoktak tiltakozni és
cselekedni. Az &llami er?szak-monopélium a rendnek, azaz az elnyomas kurrens (pillanatnyi) formajanak a
biztositéka. Arrél, hogy maganemberek (kilondsen szubverzivnak, félforgatonak tartott csoportok) titkairél viszont
az allamhatalom szerezzen tudomast, a belbiztonsagi, elharité és hirszerz? szolgalatok gondoskodnak.

Az egyének maganéletének szuverenitasat (privacy) az allam tdlhatalmaval szemben — kilonféleképpen
demokratikus okokbdl — a hatalom nélkiiliek szoktak védeni. Itt az &llam és a tarsadalom intézményeinek a nézete
és eljardsmadja gyakran szimmetrikusan szembenall egymassal. (De vannak mas esetek is. Nemrég a bulvarsajto
illegélisan eltulajdonitott fényképek alapjan nyilvanossagra hozta a gydomr?i polgarmester senki masra nem tartozé
magéanugyeit. A magyarorszagi Un. min?ségi médiak — az egyedil helyeselhet? megvet? hallgatas helyett — maguk
is ismertették a gydomr?i polgarmester alkotmanyos védelem alatt all6 maganugyeit a bulvarlap informéaciéi nyoman,
s ezdltal sulyosan vétettek a nyilvdnossag és a szabadség szelleme ellen. Nemcsak az allam az egyéni szabadséag
ellensége, hanem a pénzsévar médiavallalkozasok is. A bator gyomr?i képvisel?-testiilet azonban nem engedett a
szégyenletes zsarolasnak, és meger?sitette tisztségében a polgarmestert. Bravd!)

A Bilderberg csoport (és a Trilateralis Bizottsag) titkos tanacskozasai nem biztos, hogy 6rdégiek. Az egykori
allampartok vezet? szerveinek titkos tanacskozasai — az utdlag el?kerult jegyz?kényvek tanisaga szerint — zémmel
almositod, jelentéktelen marhasagokbdl alltak. Jelent?s tények olykor azért nem valnak ismertté, holott publikaltak
?ket valami eldugott helyen, mert a kdzvélemény — és a sajtd — nem elég éber, és gyakran elszundikal. Ha valaki el
akar rejteni valamit, jol teszi, ha barhol el?fizethet?, igényesebb kdnyvtarakban follelhet?, online véaltozattal is
rendelkez?, magas szinvonall intellektudlis folydiratban kozolteti. Garantéltan csak azok a kevesek szereznek réla
tudomast, akiknek szanja. De ezek mer?ben gyakorlati problémak.

Az &llamok vezet?i — és kozéjuk tartoznak (idedlis esetben, de elvileg mindenkor) az ellenzéki politikusok is —
azonban alkotményos és torvényi szabdalyok szerint jarnak el, s ezek rajuk a nyilvanossag f?szabalyat kényszeritik
a nem zsarnoki allamrendszerekben. A demokraciat unos-untalan magasztal6 allamférfiak nem partolhatjak a
titkol6zast és a kilonféle er?kdzpontok bizalmas, diszkrét nyomasgyakorlasat.

A pesti kormanysaijté kilondsen azt kifogasolja, hogy az ilyen tanacskozmanyokon széba kertlhet valamely
nemzetallam térvényes kormanyanak levaltasa — illetéktelenek kdzott. Ebben a kormanysajténak a legnagyobb
mértékben igaza van.

Bokros Lajos volt pénziigyminiszter téved, ha azt gondolja, hogy helyes arrél abrandoznia, hogy kiilfoldi
kdzrem?kddéssel levalthato a jelenlegi magyar kormany. Barmennyire kivanatos lenne ez a végkifejlet, a
korményférfiak és a kormanyzati formak kivalasztdsa csak a magyarorszagi kdzvéleményre tartozik. lgaz, hogy ezt
a kdzvéleményt sok tekintetben megtévesztik, félrevezetik, az is igaz, hogy a valasztasi és parlamenti szabalyok
méltanytalanok, de a Bilderberg csoportban és mas hasonlo helyeken tomoriil? nagy hatalmu kulfoldieket
egyaltalan nem valasztottuk, az Orban-kormanyt azonban igen, ha nem is teljesen szabadon — és igencsak
korlatozott nyilvanossag mellett.

A kormanysaijto viszont téved, amikor azt hirdeti: nem megengedhet?, hogy kilféldi politikai er?k, kormanyok,
nemzetek folotti szervezetek, Ujsagok és radidéallomasok nyiltan kifejezzék fonntartasaikat a regnalé magyar
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korménnyal szemben. A kritikai nyilvanossagnak nincsenek hatarai, és kénnyen megeshet, hogy kulféldieknek
igazuk van azokkal a vezet?kkel szemben, akik térténetesen a honfitarsaink. A korméanysajto is szokott biralni
kalfoldi tényez?ket — koztiik nagy hatalmu, névleg szévetségeseinknek szamité kormanyférfiakat —, és ez jogaban
all (nem ritkan igaza is van a vehemens biralataban).

Nem tamogathatunk olyan ellenzéki politikusokat, akik — mint afféle hatékony menedzserek — mintegy ,el akarjak
intézni” a kormanyvaltast, erre alkalmazva az lzleti targyalasok médszereit. Nem lehet, nem szabad ezeket a
maodszereket a politikdban alkalmazni. Uzleti targyalasokon részérdekek sorsa d?lhet el, de a kozérdek
megismerése és érvényesitése nem a haszon maximalizaldsanak a racionalitasa szerint d?l el. Hitem szerint
hasznos volna a jelenlegi kormany minél gyorsabb tavozasa, de ennek a nyilvanossagban kell eld?Inie, az
érdekeltek — a magyar allampolgarok — 6sszességének bevonasaval, lehet?leg: a kezdeményezésiikre.

Természetesen valamennyien tudjuk, hogy a mai magyar allam mindent megtesz a nyilvanossag sz?kitésére és
illegitim befolyasolasara, de erre nem az a megfelel? valasz, hogy immér az ellenzék — a demokratikus ellenzék! —
is vallat vonogassa a nyilvanossag tigyében. (Seres Laszld, a neves jobboldali Gjsagiré ugyanitt, remélem, csak
tréfalt.)

Nem hinném egyébként, hogy Bajnai Gordon barkivel 6sszeeskiidott volna a Bilderberg csoport daniai
beszélgetésén barki ellen. Részvétele volt a hiba. A legnagyobb hiba pedig a Bilderberg csoport puszta léte. Az
els? vilaghaborut kdvet? forradalmak magat a titkos diplomaciat is fél akartak szamolni. Indokoltan, mint habords
veszélyforrast. (Aztan a forradalmarok persze a lehet? legtitkosabb, a nyilvanossagot megsemmisit? allamrendet
hozték létre.) De a megvaldsitas szanalmas kudarca ellenére a gondolat nagyszer? volt, és a kdvetelés
valtozatlanul id?szer?. A Bilderberg csoport az abszolit monarchiak elfogadhatatlan praktikait hozza vissza. Ezt —
€s még sok mindent, ami kivonja a hatalmat a népnek és nyilvanos raciéjanak a tartomanyabdl — nem szabad t?rni.

A cikk eredetije itt olvashat6

Tamés Gaspar Miklos - hvg.hu

Tisztelt olvas6k! Legyenek olyan kedvesek és tAmogassék "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin facebook oldalat,
a kovetkez? cimen: https://www.facebook.com/flagmagazin
- Minden "l4jk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu
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