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Az aljassag abszollt vilagcsucsa, amit Semjén Zsolttal m?velnek svédorszagi vadaszata kapcsan, masrészt az
ostobasagé, a hiilyeségé is, amelynek soran a semmihez — igy a vadaszathoz sem — ért? idi6tak itélkeznek, tort
Ulnek valaki felett gy, hogy semmit, de az égvilagon semmit sem tudnak semmir?l, ismereteik, fogalmaik
nincsenek, raadasul a kész anyag, amit a szgjukba ragnak a hazugséagok és aljassagok cimben idézett
vilagcsucsat allitjak be.

Es akkor most, hogy mar a ,svéd rend?rség is nyomoz az igyben” (ez azért j6, mert ha komolyan nyomoz, akkor
perceken beldl kiderdl minden!), szdval, ha mar a svéd rend?rség is nyomoz, akkor lassuk a tényeket. (Még egy
apré megjegyzés el?tte: milyen j6, hogy a svéd rend?rségnek a vilagvégi vadaszat ligyében van kapacitasa
nyomozni, csak a svéd n?k elleni er?szaktev?k Gigyében nincs, ugye. Szép, Uj vilag...)

Tehat a tények:

Semjén Zsolt egy meghivasnak eleget téve (meghivo: Farkas Jozsef) Svédorszagba utazik egy vadaszatra.
Semijén, mivel legkdzelebbi rokonai Svédorszagban élnek, amugy is s?r?n jar oda.

A svédorszagi vadaszatot Farkas Jézsef egy kifejezetten erre, vagyis vadaszatok szervezésére specializalédott
cégen keresztil intézi. E svédorszagi cég tulajdonosa egy magyar szarmazasu, ott €l? hazaspar, bizonyos
Jankovicsék. ?k intézik a panziot egy jelentéktelen telepiilésen, a vilag végén, ahova szinte csak turistak,
vadaszturistak jarnak, és ?k szervezik meg a vadaszvendégek szamara az egész vadaszatot. (Erre még kés?bb
visszatérink, mert az egész ,lgyben” ez a leglényegesebb momentum.)

Amugy, mar most szégezziik le, a vadaszatrol késziilt fényképek alapjan a jelenlév?k Ggy nyilatkoznak,
hogy a ,botranyt” csak az érintettek valamelyike robbanthatta ki: tehat Semjén Zsolt, Farkas Jozsef és fia,
Vajai Laszl6 nyugalmazott vadaszati f?osztalyvezet?, vagy Jankovicsék. Semjén, Vajai és Farkasék nem
voltak. Maradnak Jankovicsék...

Es akkor nézziik a lényeget:
Tehat Semjén Zsolt Farkas J6zsef meghivasara és kiséretében Svédorszagba érkezik vadaszni, a vadaszat
megszervezésével Jankovicsék vannak megbizva. ?k a hazigazdak, a szallasaddk, valamint ?k szervezik meg a

vendégek szamara a vadaszatot magat.

Egy svédorszagi rénszarvas vadaszat amugy nagyjabol 6todébe kerll annak az 6sszegnek, ami a sajtéban
megjelent. Raadasul erre az sszegre négyen voltak.

A vilag végén, a zord északon zajlik a vadaszat.

A Jankovics féle panzié min?sége egy nyolcvanas évekbeli, csehszlovékiai siparadicsomban talalhatd panzio
szinvonalanak felel meg. Nincs ezzel semmi baj, ha az ember vadaszni megy, nem a Hiltonba vagyik.

Egy sz6 sem igaz abbdl az allitasbél, hogy Semjénék kibérelték a negyven f?s panziét sajat maguknak, hogy ne
zavarjak ?ket, a panzidban Semjénék ottlétekor is voltak svédek, a haziak példaul szintligy vadaszok.

A vadaszat maga értelemszer?en a vadonban zajlik, a vendégeket mindig maguk Jankovicsék kisérték el egy
darabig, majd vezetésiket atvette egy helyi szami vadasz.

Semjén nem helikopterr?l vadaszott, ez éppen olyan szemenszedett hazugsag, mint minden mas. Két nap
kellett a vadészatra. A vendégek egy aram nélkili, egyetlen helyiség? kunyhéban toltotték az éjszakat, a
szamikkal, rénszarvas b?rékon.

A masodik napon végll sikerult elejteni a vadat. A magyar vadaszvendégek kisér?je, a szami vadaszmester
irAnymutatasa és engedélye alapjan.
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Az elejtett allatot pedig, mint mas esetben is, a helyi szamik helikopterrel szallitottak le a vadonbdl, ugyanis massal
nem lehet leszéllitani. Nem Semjén kedvéért ,helikopterezett” a teritékre kerilt vad, hanem azért, mert ott minden
teritékre kerll? nagyvadat igy szallitanak (és persze sokkal olcs6bban, mint az a cikkekben volt). Azon is
rettenetesen fel voltak haborodva a ,szakért?k”, hogy a szarvas a nyakanal fogva volt felkdtve a helikopterre.

Err?l annyit tudok mondani, hogy a szarvas szallitasat a helyi szamik intézték, ?k kdtdzték fel a vadat, ?k
biztosan jobban tudjak, miért ez a mddja. Semjén mar ott sem volt, amikor a vad elindult lefelé.
Ezek a szikar tények.
Es ezek a szikar tények mindenhol a vilagon szikar tények lennének. Ugyanis Semjén omindzus svédorszagi
vadaszata is éppen Ugy zajlott, mint minden mas szervezett vendégvadaszat, legyen sz6 Svédorszagrol, a vilag
barmely részér?l vagy Magyarorszagrol. Mivel magam is vadaszom, igy én is tokéletesen tisztaban vagyok azzal,
hogy amikor a 444 és a tobbi szennyportal 6ssze-vissza ir mindent Semjén vadaszatardl, akkor hazudnak.
Nézziink csak néhany cimet:
»A svédorszagi szamik szerint illegélis lehetett Semjén Zsolt vadaszata”
~Semjén Zsolt valéjaban haziallatokra vadaszott helikopterr?l Svédorszagban”
»A svéd rend?rség mar vizsgélja Semjén vadaszatat”
~Jelentkezett a legnagyobb svéd lapban a Semjén éaltal agyonl?tt rénszarvas gazdaja”
.Magyar Nemzet: Tobb milliés, titkos luxusvadaszatok allandé vendége Semjén Zsolt”
Nos, a fenti hangzatos és minden elemiikben hazug cimekb?l egy, a vadaszathoz kicsit is ért? ember szaméra

vilagos, hogy ezeket hiilyék irtak.

Ugyanis, hogy mindjart a Iényeggel kezdjiik, az utolséként idézett cim, miszerint ,,t6bb millids, titkos
luxusvadaszatok allandé vendége Semjén Zsolt”, kizarja az 6sszes tdbbit.

Lassuk, miért!

El?szor is, mar ez a cim is hazugsag, és a cim utan kdzolt ,,cikk” is az, ugyanis — ismételjik — egy svédorszagi
vadaszat legfeljebb 6tdde annak, mint amit irtak, nem volt sz6 semmilyen luxusrél, semmilyen kibérelt negyven ?s
luxus szallodardl, a vadaszok pedig nem titokban jarnak vadaszni, viszont soha nem adjék fel apréhirdetésben,
hogy mikor és hova mennek vadaszni. Ennyit a ,titokrél”.

Es akkor arr6l, miért zarja ki ez a hazugsag az 6sszes tdbbit.

Azért, mert kétségtelen tény, hogy Semjén Zsolt szervezett, hivatalos vadaszaton vett részt Svédorszagban,
amelyre meghivtak. A lényeg pedig a szervezett és a hivatalos fogalmakon van, és azon, hogy e vadaszatokért a
meghivo fél kifizette a szervez?k altal meghatarozott arat.

Es ett?l a pillanattdl fogva az, hogy a meghivott vendégvadasz hol, mikor és milyen vadat ejt el, az
kizarblag a vadaszatot megszervez?, azt lebonyolitd fél kompetenciaja és felel?ssége. Hogy vilagos legyen:
engem is meghivtak mar szamos helyre vadaszni Magyarorszagon.

Mar a meghivas pillanatdban egyértelm?en meghatarozzak, hogy a meghivas milyen vadra, vadakra vonatkozik. A
meghivo fél az altala kijel6lt vadaszterileten szervezi a vadaszatot, és minden esetben kiséri a meghivott vadaszt
egy helybeli, hivatasos vadasz, aki egyértelm?en megmondja, hogy a cserkelés soran becserkészett, vagy a lesr?|
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latott vadak koziil melyik példanyt ejtheti el a vendég.

Mivel tehat Semjén Zsolt vendégvadaszként egy fizetett, hivatalos és szervezett vadaszaton vett részt, igy a fent
idézett hangzatos cimek és leleplez? anyagok mindegyike hazugséag, ostobasag és baromséag. Ugyanis ezek
mindegyike gyakorlatilag orvvadaszattal vadolja meg Semjént, rAadasul gy, hogy nem egyszer?en orvvadaszott
(engedély nélkdl, feketén I?tt ki vadat), de allitdlag valakinek a haziallatat ejtette el.

Nos, akkor még egyszer: ha valaki fizet egy vadaszatért, s akinek fizetett, az hivatalosan vadasztatja azt, akit?I
ezért a pénzt elfogadta, akkor a vendégvadasz nem kovethet el orvvadaszatot. Minden felel?sség a vadasztatot
terheli. Hiszen a vendégvadasznak nem kell ismernie az ottani nyelvet, az ottani tertletet, az ottani specialis
szabalyokat. Ha egy vadasz meghivottként egy idegen vadaszterileten, az el?re megbeszélt vadat, a vendéglaté
altal biztositott hivatdsos kisér? vadasz dtmutatasa alapjan elejt, akkor az a vadasz mindent a lehet?
legszabalyosabban, legtdrvényesebben és legetikusabban tett.

Es pontosan ez tortént Svédorszagban, Semjén rénszarvas vadaszatan.
Semjént meghivtak a vadészatra. A vadaszatot kifizették. A vadédszatot hivatalosan, szervezetten intézték
azok, akik ezért a pénzt elfogadték, s akiknek ez a f? tevékenységik. Esetlinkben ezek a bizonyos
Jankovicsék.

A vadaszaton Semjén Zsolt kisér? vadasszal, értelemszer?en egy helyi, szami kisér? vadasszal vett részt.

Semjén nem helikopterr?l vadaszott, gyalogosan cserkészték be a vadat.

Semjén hivatasos kisér? vadaszanak, egy szami vadasznak engedélyével és Utmutatasa alapjan ejtette el a kijelolt

vadat. Amelynek elejtésére a helyi vadasz neki engedélyt adott. Mas vadat nem is ejthetett volna el.

Semijén részér?l minden szabalyosan, térvényesen és etikusan tértént. Ugyanis ez a vadaszat rendje.

Ha Semjén tiltott helyen, tiltott vadat, s?t, allitdlag egyenesen ,haziallatot” hozott teritékre, az kizarélag a
vadaszatot szervez?, azért pénzt elfogadd vadasztatok és/vagy a vendégvadasz kiséretével megbizott hivatasos
helyi vadasz felel?ssége.

~Jelentkezett a legnagyobb svéd lapban a Semjén éaltal agyonl?tt rénszarvas gazdaja

Niklas Jonsson szerint biztosan 6vé volt az allat, ezért feljelentést tesz. Szerinte az, amit a miniszterelndk-helyettes
tett, olyan, mint bemenni valakinek a farmjara, és lel?ni a tehenét.”

Ezt irja a 444. Rendben, egy pillanatra tételezziik fel, hogy ez igaz. Es akkor mi kdvetkezik ebb?l, marmint Semjén
Zsoltra vonatkozéan? Vagy tényleg életszer?, hogy Semjén, meghivott vadaszként, valahol a vilag végén, a
vadonban cserkelve, a helyi szami hivatasos vadasz kiséretében végre rdakad egy rénszarvas bikara, a szami
hivatasos vadasz ramutat az allatra és kozli, hogy Semjén ar, azt ott I1?je ki, &m ekkor Semjén némi 6sszehuzott
szem? vizsgalodas utan igy szél: ,nem, baratom, hagyjuk, ez a rénszarvas a Jonsson gazdaé...”

Vagy — miképpen ezt a semmilyen aljassagtol és hazugsagtol nem visszariadé szennysajtd, és a nyomukban
liheg? gazember ellenzéki politikusok sulykoljadk — Semjén némi 8sszehuzott szem? vizsgalddas utan igy szol:
,Hm, ez az allat a Jonsson gazdaé, de kit érdekel, lelovom!”

Nos, ennyi a torténet. Es ennyi az igazsag. Ha pedig a svéd rend?rség mar nyomoz, akkor tegye!

Es ha valami szabalytalansag, lopas, tiltott vad kildvése stb tértént, akkor vizsgalddjanak Jankovicséknal és
a szami kisér? vadasznal. Ugyanis 6vék minden felel?sség.
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Végezetiil pedig alljon itt egy frissen kimésolt arajanlat a http://www.vadaszutak.hu honlaprol, azért err?l, mert
amikor elkezdtem keresgélni a google-ban, ez jott ki el?sz6r. Nevezett honlapon ez olvashat6:

~Svédorszag — Javorszarvas vadaszati ajanlat

Programterv (7 nap — 5 vadasznap):

1. nap Indulas Budapestr?l Stockholmba, majd tovabbutazas Stockholmon keresztiil Lyksele-be vagy Vilhelminaba
2-6. nap 5 teljes vadasznap

7. nap Hazautazas

Terminusok: szeptember — oktéber — november eleje (kivéve: szeptember 25 — oktéber 10.)

Arak: 1:1 vadaszat: 3050 €; 2:1 vadaszat: 2250 €; 3:1 vadaszat: 2000 €; 4:1 vadaszat: 1750 €

Kisér? (nem vadasz) dija: 795 € / f?”

Vegytik a legdragabbat, az 3050 eurd, a kisér? kerekitve 800 eurd, vagyis egy hetes javorszarvas vadaszat dija
3800 eurd. Most, hogy a cikket irom, egy eurd 312 forint, vagyis ma egy hét napos svédorszagi javorszarvas
vadaszat 1 185 600 forint. Am a javorszarvas lényegesen értékesebb vad a rénszarvasnal, ezért utobbi vadaszata
valoszin?leg sokkal olcsébb, és akkor még nem is beszéltiink az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet eln6kének
feltehet?leg jar6é kedvezményr?l, mert a szervez?-lebonyolité fél szamara ez j6 reklam (lehetett volna). Tehét
Semjén vadaszata semmiképpen sem haladhatta meg az egymillié forintot. Ehhez képest a Magyar Nemzet (ugyan
mar!) 6tmillié forintos luxusvadaszatokrdl delilal. S hogy ez val6jaban miért érdekes egyaltalan? Azért, mert a
sakalfalka egyebek mellett azért vonyit, hogy Semjén ,térvénytelenil” fogadta el a vadaszatra a meghivast, mert
nem fogadhatna el nagyobb 6sszeg? ajandékot, mint egy havi bére.

Az egy hetes svédorszagi vadaszat sem haladja meg Semjén egy havi bérét.

Kilénben a vonatkoz6 jogszabdly azt mondja, hogy képvisel?i munkajaval 6sszefliggésben nem fogadhat el és van
vagyonnyilatkozati kitelezettsége. Rénszarvasra Semjén vadaszként vadaszott, aligha képvisel?i munkajaval
Osszefliggésben.

Es akkor, ha megengedik, ezzel a magam részér?l le is zarnam ezt az ligyet is. Nincs mar kedvem Ujra és Gjra
elmagyarazni, hogy miért és hogyan hazudoznak ezek a gazemberek. Es id?m sincs. Megyek vadaszni.

(p.s.: Ja! Ha nekem nem hisznek, kérdezzék mar meg a Simicskat. ? is vadaszik, mar ha éppen nincs berltgva.
Vagy a Stohl Andrast, neki is ez a szenvedélye. Erdekl?djenek nala, hogyan is zajlanak a vadaszatok,
vendégvadaszatok, s ki miért és hogyan felel?s ezen alkalmakkor.)

(p.s 2.: O, megint kideriilt, hogy a Joisten a legnagyobb rendez?! Hat mit nem olvas az ember a ,’botranyt”
kirobbanté Magyar Nemzet (ugyan mar!) online valtozataban:

»(...) A 444 hu kiszurta, hogy vélhet?en ez mar meg is tortént, ugyanis a Norran cim? lap azt irja, hogy az észak-
svédorszagi Véasterbotten rend?rségének sajtdsa, Tina Haggmark kozolte: feljelentés érkezett hozzajuk, el?zetes,
vizsgélati szakaszban van a nyomozés. A cikk szerint egyel?re a felvételek alapjan nem tudjak, hol és hogy tortént
az eset. Tina Haggmark azt mondta, jelenleg lopas Ugyében vizsgalédnak, és lesznek az tigyben meghallgatasok
is.

Csakhogy a Magyar Nemzetnek nyilatkoz6 vadaszatszervez?k — akik Semjén Gtjait bonyolitottak — céfoltdk Niklas
Jonsson allitadsait. EImondtak, hogy a magyar politikus minden alkalommal el?re j6l megszervezett médon,
ellen?rzott kérilmények kdzott ejtette el a zsakmanyat. Kozolték, a lel?tt szarvasok tulajdonosanak felligyelete
mellett tortént a szintén altala felderitett allatoknak a becserkészése, tehat kizart, hogy Niklas Jonsson szarvasat
ejtette volna el Semjén. Hozzatették, hogy a kil?tt rénszarvasok arat minden alkalommal kifizették, legalisan zajlott
minden. Egyben jelezték, nem ismerik a svéd lapnak nyilatkoz6 férfit, de szerintik félreértésr?l van sz4.”
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Nahat! Es jo, ha tudjuk, ezek a nyilatkozok, akik elmondjak, hogy minden rendben, torvényesen, legalisan
zajlott, nem masok, mint Jankovicsék. Akik hamar rajéttek, kar volt elfogadni valakit?l a judaspénzt, és
belemenni Semjén gusztustalan és hazug lejaratasaba, ugyanis sikerdlt tdltolni a dolgot.

Es ha hagyjak magukra égni ezt az egész ocsmanysagot, akkor hidba volt minden, bezarhatjak a boltot. Bar, azt
hiszem, igy is bezarhatjak...)

Bayer Zsolt - www.magyaridok.hu

Tisztelt olvasok!
Legyenek olyan kedvesek és tAmogassak "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin Twitter oldalat a kbvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse?3. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:

https://www.facebook.com/flagmagazin
- Minden "l4jk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszénettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu

DR. DRABIK JANOS

100 EVVEL ™ ~ | Z—
: ; . arnak latmia kell”

DVD

Ajanlé
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