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IRAS ES OLVASAS ABSZURDIABAN - avagy: nyilvanitsuk magunkat abszurdnak |. Az Artpool M?vészetkutato
Kdzpont ez év, azaz 2001. marciusaban szétkiildott egy szoérolapot Az egységes olvasasi mod cim? kiallitasanak
megnyitasara.
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A felhivas V. Flusser korabban megjelent kdnyvére hivatkozik:

»Az Uj olvasasi mod esetében dont?, hogy a vilagot és mi magunkat értelmetlennek (abszurdnak) tekintsik, és
hogy a vildgot és magunkat szemcsézve, e szemeket utébb valami értelmes dologgéa rakjuk dssze.” A szorodlap
szerint az Artpool f? tamogatdi: Budapest F?varos Onkormanyzata és a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma.
E felhivas kapcsan irtam ezt az esszét. ( Budapest 2001. majus Rozmaring Lajos.)

Szinonim magyar kifejezésekkel élve: eszeveszettnek, futdbolondnak, vagy csak egyszer?en értelem nélkli
idiétanak is deklaralhatnank magunkat, hogy igy megfelel? alapot teremtsiink tovabbi targyalasainkhoz.

nem a tudat van
a test terében,
hanem a tzst van
a fudat terében
(W. H. Lung)

Ebb?l a kényelmes, felel?sség nélkili alapallasbél 6nmagunkat, és a vilagot szemcsézve Flusser Ur szerint
eljuthatunk oda, hogy a vilagot és magunkat valami értelmes dologga rakjuk 6ssze. Egyedili feltétel ? az
eddigiekkel szemben ?, hogy nem szabad valogatnunk.

Ez igy roviden idézve mar 6nmagaban annyira abszurd, hogy nem szabadna egyetlen szét sem vesztegetni ra a
tovabbiakban.

Megjelent azonban a felhivas a fenti komoly, &llamilag tAmogatott
intézmény kiadasaban ?, valaszolni, reagalni illik tehat. ime:

Mondhatom, Flusser Ur ? derék program, igéretes perspektival! Merthogy: ,A j6v? a lehet?ségek multi-
dimenziondlis (sic!) bokrava valik, amely agaival a lehetetlenig fut ki, gydkerében pedig mint jelenbeli kép valésul
meg." Nohat!! ? Ha ett?l valaki nem ajul el, vagy legalabbis nem sz...emcsézi 6ssze magat azonnal, az bizony nem
érdemli meg, hogy majdan a nagy ABSZURDIA lakoéja legyen.

Hal' Isten! ? velem megtortént mindez, igy hat egyénileg mar szép
perspektiva elé nézek.

Flusser Ur zsenialis!! ?

Ebben a révid kis idézetben is (most a Felhivasban k&zolt teljes
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idézetre utalok) 6nmaga illusztraciéjat, ? vagy, ha ugy tetszik,

Abszurd az abszurdban ? talan igy jellemezhetnénk legjobban ezt

a kis részletet tekintve is. Mert bizony igaza van! ? Abszurd ez a mi kis vilagunk. ? Egyaltalan nem kell
meger?ltetniink magunkat, hogy olybé tekintsuk.

A magasrend? értelem kifinomult és faradsdgos munkéjaval hozzuk létre csodafegyvereinket ? majd rabszolgak
millidival gyartatunk bel?lik mérhetetlen mennyiségeket csak azért, hogy megfelel? ? a modern kévetelményekhez
ill? ? hatasossaggal gyilkolhassuk egymast. Es itt valéban a prehisztorikus multba is visszanyuld historikus
tudatunk m?kodését figyelhetjilk meg. A szent szabadsag és a szentté avatott allami szuverenitas, ami érvként, a
fenti ?riltségek magyardzataként szolgal. Valojaban pedig a territérium védelmét el?iré falkadsztonink munkal,
valamint az elitek hatalmanak meg?rzése, ami szintén ?si 6szton.

Ami igazén abszurd a térténetben, az, hogy most, a huszonegyedik
szazad hajnalan ? tudvéan a tudhatét ? falkadsztdneink hatarozzdk meg sorsunkat.

Ezeket persze masképp nevezzilk, és egyben szentté avatjuk ? historikus tudatta formaljuk ?ket (nehogy mér
valaki hozzajuk merjen nyulni) ?, jogészi eszktzokkel is jol korllbastydzzak az elitek ? hosszu id?re biztositva ezzel
az emberi viszonyokat és a histéria megszokott, nyugodt menetét.

A nyugodtsag pedig mar rég el kellett volna hagyja kiléndsen az eldlil?k lelkét ? akar mar a huszadik szazad
elején. Most meg mar itt verg?diink abszurditasaink keser? tengerében, és az illetékesek még tovabb taplaljak
abszurditasaink forrasat. ?seink példajat ? h?si tetteit ? vetitik elénk, azt sugallva ezzel, hogy azok a f?elvek,
amelyek ?ket vezérelték, ma is kdvethet?k és kdvetend?k.

A mai un. zsidokeresztény vilagnak csak a torténetekb?l (a narraciokbdl) kivehet? f?elvei pedig a kdvetkez?k:

? A kivalasztottsag elve és hite, amely szerint az Isten az embert korlatlan uralkodasra vélasztotta ki a teljes foldi
lét felett. Ebb?l az elvb?l azutan még sokféle kivalasztottsag n?tte ki magat. A nagy torténet alapjan ez
végigkovethet?. A ma éI? és elevenen hat6 kivalasztottsagi elv a killonb6z? népek kivalasztottsaga. A legutdbbi,
valéban leny?g6z? hatasu kivalasztottsag a német nép kivalasztottsaga volt, amikor egy

sz?k elit elhitte, majd széles rétegekkel is elhitette, hogy a németek a vilaguralomra valasztédtak ki. Ennek a
koévetkezményeit mindenki ismeri, mégis ma is sok nép vezet?i probalkoznak (néha nem kis sikerrel) elhitetni a
kivalasztottsagot a legkilonbdz?bb célok érdekében.

Er?teljesen él ? néha 6sszemosddva a nép kivalasztédasaval ? a vallasi kivalasztottsag elve és hite. Ma egyetlen
eurdpai vallas sem hazudtolhatja meg, hogy ? van kivalasztva az igazsag hirdetésére és tovabbvitelére. Ha ez nem
igy lenne, akkor nem volna sziikség az ? vallasara, létalapjat veszitené el. Nem veszik azonban észre, hogy ily
maédon puszta létiik a tobbi vallas kétségbevonasat, meghazudtolasat jelenti. Ennek értelmében

az 6kuménia, mint olyan, abszurd elképzelésnek min?sithet?.

? A méasodik f?elv a tiltAsok és elrettentések egytt éI? rendszere ? ennek széleskor? és kovetkezetes alkalmazasa
a b?nds ember féken tartasara. A nagy torténet, amely nyilvdnval6an sok 6kori bélcs ird-kolt?i munkassaganak
eredménye, az altaluk kovetett eljaras igazolasara isteni példara hivatkozik. Eszerint a Teremt? tesztelési célbdl
elhelyezett egy tiltott fat az Edenben. A jol ismert térténetre és eredményére hivatkozva ma is kiprobalhatja barki a
sajat 6t-nyolc éves artatlan lelk? gyermekén (ha van hozza elég gonoszsaga) egy tiltott pohar ital

elhelyezésével a csaladi asztalon. Az eredmény nyilvanvalé ? nyilvanvalé tehat az is, hogy ilyet a Teremt? nem
tehetett. (Teremt?i mivolta képtelen ellentmondasban (abszurd) lenne a fenti torténetben rejl? gonoszsaggal,
pontosabban esztelenséggel, hiszen minek kiprébalni azt, aminek a végeredménye nyilvanvalo).

A torténet logikus folytatasaként azutan megsziletett a Iényegében tiltasokbol allé parancsrendszer, amely az
elrettentés érdekében végletes borzalmakkal fenyegeti az engedetleneket. Lehet, hogy anno, akkor és ott a bolcs
Mozes jol tudta, hogy ezzel tudja megfékezni a sok isten hatdsara széth(z6, egymast is gyilkolo népét, és végil
ugy egységbe

kovacsolni, hogy alkalmas legyen a Kdnaan meghdéditaséra.

Ez azonban akkor volt, régen volt ? abban a helyzetben, azokra az
emberekre vonatkoztatva volt érvényes és jo, nem kizarva azt sem, hogy j6 darabig nem kellett valtoztatni rajta ?
mar az isteni eredet miatt sem.
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Nem lehet tehat komolyan venni ma mar ezeket ? plane a ma kévetend? erkdlcsi elvek alapjava tenni. Az, hogy
mégis ezt teszi szinte valamennyi Un. keresztény vallas ? abszurd voltunk fényes bizonyitéka.

A katolikusok ugyan méar némileg enyhitettek a dolgon, kihagyva bel?le a ne csinalj magadnak faragott-kezdet? és
megblintetem az atyak vétkét a fiakban harmad és negyediziglen-vég? parancsot, mert talan ezt mar ?k is tul
kegyetlennek talaltak, ami sehogy sem illene egy nagykegyelm?, j6sagos Atyadhoz. A tébbieket azonban ez nem
zavarja.

Tovabbi képtelenség, hogy ez az elv ? a gondolat ?, hogy a tarsadalmat ? az emberi koz6sségeket ? tiltd
parancsokkal és kilatasba helyezett bosszUallo intézkedésekkel lehet és kell kordaban tartani, ma is egy nagyon is
él? elv, az orszagok jogrendszere erre van alapozva.

Végs? soron az isteni eredet marad hivatkozéasi alapul, ez azonban

mai lélektani tudasunk szerint abszurd, és tragikomikusnak mondhaté, hiszen némi tapasztalati bolcsességgel,
egy kis jozansaggal rendelkez? ember sem prébalkozna ilyesmivel, nemhogy egy végtelen bdlcsesség? és
végtelen hatalommal rendelkez? istenség.

? A harmadik fontos elv ? a narracié szamos torténetével alatdmasztva ? a hoditas, a hatalmi igény, a hatalom
megszerzésére valo térekvés. Ez valdjaban a kivalasztottsag, az elhivatottsag tudatabol kévetkezik. A szentnek
kikialtott és ennek hitt feladat végrehajtasa egyértelm?en megkdveteli nemcsak magunk, de masok alavetettségét,
meghddolasat. Ez Gigyben minden eszkdz megengedett, miutan isteni célokrdl van sz6. A mai napig tarté
vallashaboruk err?| tandskodnak.

Talan ennél az elvnél a legnyilvanvalobb az ember 6nigazol6 térekvése, amellyel 6nmagat isteni magassagokba
emelve taldl megfelel? alapot, elfogadhaté magyarazatot 6nos céljaira. Nem véletlen tehat, hogy az un.
kommunista hitelvek hirdet?i magukéva tették és nagy eldnnal alkalmazték a hdditas koételességnek vallott
maodszerét.

? A negyedik er?sen m?kod? hit-elv: a b?ndsség, az emberi gyengeség és elveszettség tudata-gondolata. A
b?ntudat élesztése, ébrentartasa minden Un. keresztény egyhéaz f? feladatai kdzé tartozik. Erthet? modon at-, meg
atszovi az egyhazi tanitadsokat. A b?nb?l valé megvaltast kozvetit? és ebb?l megszabadulast igér? egyhazak
ugyanis b?n nélkil |étalapjukat veszitenék el. Hatalmas irodalma van tehat a b?nnek nemcsak az egyhazi filoz6fiai
m?vekben, hanem a vilagi m?vekben is.

Fontos ez, mert az el?bbiekben vazolt alavetettséget, megaladzottsagot segit elfogadni, elviselni. Az 6nkény, a
hatalom elleni lazadas megakaddalyozasara hivatott ? annak tudatositasaval, hogy szenvedéseit sajat rossz
viselkedésének (b?nének) kdszdnheti.

Tovabbi lelki el?ny az alavetett szamara a felel?sségt?l valé6 megszabadulas érzése. A sziil?-gyerek viszony
attételes elfogadasaval joggal Ugy érezheti, hogy neki nincs és nem is lehet méas dolga, mint a fels? hatalom
utasitasainak h? kdvetése. A lelki béke meg?rzése szempontjabdl adott esetben ez igy ideadlis allapot lehet.

Kimutattak, hogy a szigoru vallasi el?irasok szerint él?, hiv? kozésségekben, ahol az egyhazi

és vilagi hatalom egybeesik, a legritkdbbak az un. lelki betegségek, legritkabb az 6ngyilkossag.

? Az 6todik f?elv: az aldozat, az aldozat-vallalas elve szoros Iélektani kapcsolatban van a mar eddigiekben felsorolt
két elvvel: a b?ndsség, a b?ntudat elvével, valamint a hédoltsag, az alavetettség elvével.

A hadité ? az isteni igazsag hordozéja ? hatalma elismerésér?l aldozatok révén szerezhet visszaigazolast. Isteni
szintre kivetitve: az istenség hatalmanak elismerését ? és igy joindulatdnak megnyerését megfelel? aldozatokkal
lehet kifejezni és elérni.

Maga ez a fogalom tehéat egy viszonyrendszert fejez ki, amelyben a

hatalom kdvetel, ugyanakkor az aldozé szivesen tesz eleget a kovetelésnek. Ki nem mondott ? mégis jol tudott ?
hats6 gondolatként ugyanis ott van, hogy az aldozattal az aldozé egy nagyobb rossztdl menti (mentheti) meg
magat. ? Ez utébbi gondolattal az aldozat mint jelenség mar az allati Iétben is féllelhet?. A csapdaba esett allat
képes feldldozni egy testrészét, csakhogy életét mentse. A réka képes leragni sajat

labat, a gyikocska pedig megvalik a farka végét?l, ha erre van sziikség.
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Ez az életdsztén megnyilvanuladsa, amely az embernél mar tudatossa

valt, és a torténelem folyaman az ilyen jelleg? tevékenységeit kiilonbdz? modon racionalizalta, a vallasokban mas-
mas ritualékkal szentté avatta. Elég nagy tartalmi eltérésekkel a keleti vallasokban épplgy megtalalhatd, mint a
nyugati ? zsidékeresztény ? vallasokban.

Az 4aldozat-vallalas masik oldala, hogy az aldozé az aldozataval el akar érni, ki akar kényszeriteni valamit. Azzal,
hogy el?re fizet, mintegy erkdlcsi kényszert alkalmaz ? eredményt remélve.

Az emberi torténelem hosszl gyakorlataban az aldozati elv sokféle

alakban jelentkezett ? valtozatos format oOlt6tt. A keresztény egyhazak azt hirdetik, hogy az énfelaldozas ? azaz,
hogy az ember egész életét az adott ligy szolgélatara szentelje ? az egyedill j6 és elfogadhat6 életprogram.
Alapjaiban ez talan rendben is lehetne ? baj van azonban az igyekkel, Iélektanilag még inkdbb az aldozat-vallalas
bels? megélésével.

Tul nagy az Ggyek ? az egymasnak ellentmond6 tigyek ? szama mar akkor is, ha csak az egyhazakra gondolunk.
Ha valaki valamely isteni szikra hatasara meggy?z?déssel is valaszt egy tligyet, nem lehet biztos benne, hogy
kés?bb nem bizonyul ez hamis vélasztasnak. Ha pedig a hibak ellenére kéromszakadtaig ragaszkodik az eredeti
vélasztashoz, nem bizonyul-e

a végeén elvetemult fanatikusnak, esetleg menthetetlen fundamentalistanak.

Az aldozat-vallalas bels? megélése nem itt jelenthet els?sorban feloldhatatlan ellentmondast. Barmely lgyet
ugyanis val6ban j6l, eredménnyel csak jo szivvel, 6rommel lehet szolgalni ? agy, hogy a benne résztvev?kre
valéban pozitiv hatassal legyen, ? csak igy lehetséges. Nem érezheti ? és nem is éreztetheti senki, hogy az adott
Ugy szolgéalataval valami értékest?l fosztja meg magat. A felszabadult rommel végzett tevékenység azonban mar
nem aldozat. Abszurd helyzetbe jutottunk tehat itt is.

Rovidtavi aldozat természetesen sokféle létezik. A legpregnansabb
az, amikor valaki egy kritikus helyzetben az életét aldozza fel, hogy megmentse masok életét.

? A csodahit, a csodavaras lélektani jelenségét kell hatodikként
emlitenlink, mint a kultdrankat er?sen befolyasolé tényez?t.

Gyokere ennek is az ?si |éthen ? az ott szerzett tapasztalatokban

és hiedelmekben ? rejlik. Visszavezethet? az emberben ma is meglév? jungi ?sképekre. Végil is természetesnek
mondhatd, hiszen barmennyire is azt akarjuk elhitetni magunkkal és masokkal, hogy mar nagy részben ismerjik a
természet és sajat természetiink titkait, Iépten-nyomon talalkozhatunk szokatlan, latszélag meg magyarazhatatlan
jelenségekkel. Ezek nemcsak az Un. egyszer? embereknél okoznak zavarodottsagot, de

elgondolkoztatjak a magukat m?veltnek tarté embereket is.

A jov? megfoghatatlansaga ? a jelenb?l val6szin?sithet? riaszt6 tendenciak és jelenségek ? az életdsztonnel
megaldott embert arra sarkalljdk, hogy valami megment?, pozitiv iranyu valtozast reméljen, ? higgye a csodat,
higgye, hogy a dontéshozdk végre észre térnek és nem a hatalmuk, hanem a foldi élet megmentése lesz a céljuk.

E nélkdl a hit nélkldl az ember akar 6ngyilkos is lehetne. Ez tehat nagyon fontos, mert a j6zan kiabrandultsag ? a
csodakban vald hit elapadasa nalunk, magyaroknal is pregnansan megmutatkozott a kritikus id?kben, és sajnos
ma is jol latszik az 6ngyilkossagok nagy szamaban, de a drogok aldozatainak névekv? szama is err?l tandskodik.

? Vilagunk mai m?kddésére legjellemz?bb hetedik f?elv: a FEJL?DES, ? a korlatlan fejl?désbe vetett hit elve ? és
ennek gyakorlati kdvetése. Ennek eredetét keresve a torténelmi mélységekben, nagy valészin?séggel a bibliai
Szaporodjatok és sokasodjatok és toltsétek be a foldet és hajtsatok birodalmatok ald parancsban (javaslatban)
talalhatjuk meg. Akkoron-tajt, tehat 578 ezer esztend?vel ezel?tt ez az ember szamara érthet? és pozitiv
torekvéskeént értékelhet? irdnyelv volt, killonésen az ember akkori [étszamat, életmaédijat és technolégiai szintjét
ismerve.

A tizenkilencedik szazadban megindult, majd a huszadik szazadban t6bbsz6rds sebességre kapcsolt technikai-
technolégiai fejl?dés és az ezaltal Iétrehozott tarsadalmi és egészségligyi valtozasok ma mar tudott ? tudhato ?
maddon alapjaiban teszik kérdésessé a fent jelzett térekvést: a korlatlan fejl?dés elvét.

A tudés Maltus erre mar régen felhivta a figyelmet, de a mai szakemberek is mar legalabb 6tven éve hangoztatjak
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a lényegi valtoztatas szilkségességét. A dontéshozok ennek tudataban prébaltak valamiféle kompromisszumot
kialakitani az un. fenntarthat6 fejl?dés fogalmanak bevezetésével, ill. az ehhez kapcsolddo elvek és
viselkedésmodok meghatarozasaval.

A gyakorlatot nézve azonban ugyszélvan semmi sem tortént. Nevetséges latszateredménynek min?sithetjik pl.,
hogy a gépkocsik fogyasztaséat és karos anyag kibocsatasat akar a tizedére csdkkentik, mikbzben a futé kocsik
Szama a szazszorosra, vagy ezerszeresére n?.

A katasztrofélis hatasu klimavaltozast ? a széndioxid kibocsatasaval 6sszefligg? altalanos felmelegedést mar
régen j6l ismeri a vilag. Tobb mint tiz éve mar megfogalmaztak, hogy ez ellen azonnal tenni kell, és hathatos
intézkedésekkel legalabb 6tddére-tizedére kellene csdkkenteni a fosszilis tiizel?anyagok felhasznalaséat. Ehelyett ?
az élenjaré USA-ban kiléndsen ? ez tovabb n?. Az 6rvendetes szaporodasunknak kdszdnhet?en a délebbi
Amerikaban viszont Uj emberi életterek biztositasara folégetik az es?erd?ket az un. fejl?d? népek. Ezzel
kétszeresen rontva a helyzetet: hasznositas nélkil tonkretesznek egy energiaforrast, ? nagy mennyiség?
széndioxiddal terhelik a légkort, ? és egyben kiirtjak az ennek feldolgozasat végz?, azaz oxigént termel?

fakat és a velik szimbi6zisban 1év? egész él?vilagot.

A ténylegesen mar most tapasztalhaté klimavaltozasok, ? az el Nind-hatés stb. ellenére a vilag tovabb folytatja a
végtelenbe (a katasztrofaba) vezet? fejl?dést. Kilondsen az elmaradott orszagok igyekeznek er?sen (és jogosan?),
hogy pazarlasban és a Fold kizsdkmanyolasdban utolérjék a példaképuil szolgalé fejlett ipari allamokat.

A humanizmusra, egyenl?ségre hivatkozva joggal mondhatjak, hogy

?k is emberi életet akarnak élni, miutan a példa és a sugallat egyértelm? ma mar mindenki szamara, hogy egyedil
az az emberi, az a mélté az emberhez, amit a végtelen pazarlassal el?allitott termékek garmadaja, a fizikai
er?feszitést nem kivand, kényelmes élet jelent a fejlettek példajan. JAl tudhat6é azonban, hogy az USA, vagy
Kanada és a tobbiek ? még a magyarok életszinvonaldnak ? egész Foldre kiterjed? elérése fizikailag abszurd,
lehetetlen kdvetelmény.

?k mar most hatszorosat hasznéljak azoknak a féldi javaknak (anyagoknak, élelmiszernek, energianak), ami mar
csak a jelenlegi atlag életszinvonal mellett is rendelkezésre all Foldiink 6sszvagyonabdl. A fejlettek 6koldgiai
labnyoma most 12 hektar folétt van (a magyaroké 5 hektar), holott atlagban csak 2.2 hektér all rendelkezésre.

Mindemellett természetesen az USA sem gondol komolyan arra, hogy

mérsékelje a megszokott, minden mértéket meghaladé pazarlaséat. Legujabb elnékik (W. G. Bush) ez iras
elkészultével egy id?ben nyilatkozta, hogy az alairt megallapodasok ellenére nem allitjak le a széndioxid
kibocsatasaval jaré iparagak fejlesztését. Tovabbi abszurd médon a szellemi és anyagi er?feszitések nagy része a
pusztité célu fegyvergyartasra, Gjabb fegyverek fejlesztésére forditédik. Ennek is tdbbszords karat latja a vilag.

A fegyverek el?allitdsa mar 6nmagaban nagy anyag- és energiaigény?, ugyanakkor tdbbszorésen kérnyezet-
szennyez?, kiiléndsen a robband anyagok gyartasi folyamataiban. Hatalmas szellemi és fizikai kapacitasokat kot
le; az in. m?k6d? t?ke ide aramlik, mik6zben a békés termel? eszk6z6k nagy-nagy hianya mutatkozik az
elmaradott orszagokban. Inkabb fegyvert
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széllitanak nekik, mint termel?eszkdzt. Ennek természetesen jo oka van, miutan az ottani nomad-feudalis
uralkoddk megismerték a fejlettek lehet?ségeit, tudassal felvértezve, de tudatilag helyben maradva az elérhet?
maximalis luxust teremtik meg a maguk és sz?k kdrnyezetlik szamara. Ezt viszont csak sok és jo fegyverrel lehet
meg?rizni. Orszaguk sajatjuknak tekintett kincseit tehat (pl. olaj, arany stb.) erre aldozzak.

Szerencsés 6sszecsengés adodik igy a luxuscikkeket és fegyvereket
gyartok érdekei és a feudalis tudatu, elmaradott orszagokat ural6 elit érdekei kdzott.

A tbébbi extraprofitot termel? iparag is megjelenik természetesen

ugyanitt, azaz a drogok el?allitdsa és forgalmazasa, valamint a szérakoztatéipar: a szerencsejatékok, klubok stb.,
nem elmaradva a fegyverforgalmazas bevételi szintjét?l. Ma mar a reklamipar is kezd félzarkézni. Ki kell ugyanis
elégiteni a fejlett elit egzotikum és romantika iranti igényét is. E nélkiil nem érezhetné igazan j6l magat.

A fejl?dés tehat megéllithatatlan (mondjék), hiszen senkit?l ne

varjuk (mert nem varhaté??!), hogy visszasiillyedjen a fenti fény?z? és egyaltalan emberi sziikségletnek nem
elismerhet? luxusvilagbdl arra a szintre, ami az emberek nagy tdbbségének nem adatik meg: a normal emberi
szlUkségletek vilagaba, amit az emberi jogokrdl sz6l6 nyilatkozat oly részletesen megfogalmaz, amelyr?l azonban
az elit csak papol, de sohasem vette komolyan.

Jellemz? mddon a felsorolt, dgynevezett iparagak valéjaban és tudott médon nem nélkilézik az alvilag
tamogatasat, amelyr?l killén sz6lni a fentiek tiikrében szinte félosleges, hiszen nem sokban kiilénbézik ma mar az
el?bbi, legitimnek tekintett alvilagtél, 6sszefonddva egyiittesen osztoznak a fenti nagy izletdgak hasznan.

A rendszer tehat tokéletes, a fejl?dés azért is megéllithatatlan,

mert a Fold kizsakmanyolasa révén a szolgahad is viszonylag jo ellatdsban részesiil ? azaz els?sorban a rendet
biztosit6 fegyveres er?k ? de a szolgaltatok, akik valdjaban a kézépkori uralkoddk udvartartaséat jelenitik meg, és
hogy a k6znép széaja is be legyen fogva, a szintén szolgaként m?kéd? tudosi-m?szaki garda létrehozza a cirkuszt
helyettesit? csodaeszkozoket, a flilek és szemek kabitasat célzd hangzavart és képzavart el?allito
instrumentumokat. Az igazi nagy cirkuszokat igy

aztan nemcsak néhany ezren, hanem akéar sok milliéan is élvezhetik, és igy esziikbe sem jut, hogy valami mas
igényuk is lehetne.

Igy tehat a sz6 szoros értelmében is folégetjik és folessziik a féldet magunk aldl és unokaink el?l.

Az emberi szaporodast illet?en egyedil Kindban hoztak fols?, allami korlatoz6 intézkedéseket. Az ott is él? ?si
hagyomanyok azonban nem engedik érvényesiini a mégoly szigoru rendszabalyokat sem. A szaporodasra
késztet? parancs genetikailag programozott, igy kiils? kényszerekkel

nagyon nehéz szembeszallni. Az is tudvalév?, hogy a keresztény egyhazak mar régen szentté nyilvanitotték ezt az
?si 0sztdnos torekvést, de a muzulmanoknal talan még szigorubb a csalad ? a nagy csalad ? megteremtésére
szolgalé hagyomanyok kévetése.

A nyolcadik f?elv ? szoros 6sszefiiggésben a korlatlan fejl?dés hitével és megvalésitasaval ? a Verseny, a
versenges elve.

Jo és hatasos elv ez. Valdszin?leg genetikailag programozott térekvés az alapja. Gy?zzon és érvényesiljon a
jobbik ? fogalmazhatnank egyszer?en, mintegy emberi, tudati szinten rogzitve a lényegét. A darwini kivalasztodasi
torvény analdgiajara: éljen és szaporodjon tovabb az életrevalobb

alapjan akar természeti toérvényként is felfoghatnank ennek az elvnek az érvényesulését.

Emberi, tarsadalmi viszonyok k6z6tt azonban ? az elv gyakorlati alkalmazasa és m?kddése soran ? ennél az elvnél
is Ilényegbevag6 torzulasok keletkeztek. Az egyedill az 6sztonokre hagyatkozo allati populaciokban ez az elv, ill.
ennek érvényesiilése sok egyedi élet nyomordsagaval és pusztulasaval jar. Ezt az ember természetesnek és
rendjén valonak konyveli el. Nem igy az emberi tArsadalmak legtdbbjében tébb okbdl.

Az ember mint dntudattal rendelkez? lény, értelme és szellemi potencialja révén az 6sztonds lét értékein tdl csak
az emberre jellemz?, nagyra tartott értékek létrehozasara képes. Lelki, érzelmi életet él, ismeri a szolidaritas: az
egymas segitésének gondolatat, de mindenekel?tt egyuttm?kodésre alkalmas, tarsadalmi lény. Szemben az
egyuttm?kod? allati tarsadalmakkal,

azaz pl. a méhek tarsadalmaval, kilonés modon egyediil az embernél
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az egyittm?kddés nem rogziilt, az 6szténokbe égetett programok végrehajtasaval jon létre, hanem tudatilag
véllalt, térténelmileg megtanult viselkedésmadd. Ezzel szemben a versengés minden bizonnyal genetikai, tehéat
rogzilt, 6sztonds késztetés, 0sztdnos iranyultsag. Ez a két késztetés a gyakorlatban

sok esetben és szilkségképpen szembekeril egymassal mind az egyén,

mind pedig a tdrsadalmi csoportok életében. Végul is a két iranyultsag folyamatos harcdban egy dinamikus
egyensuly alakul ki, allandéan véaltoz6 hatarokkal. Az emberi térténelem vilagosan azt mutatja, hogy a nagyobb
terliletet a versengés 6szténe uralja.

Miutan egyik oldalon 6sztonr?l, mig a masikon csak tanult viselkedésr?l van sz6, ez a tény tokéletesen érthet?.

Problematikus, és az emberi tarsadalmak rendkiviili ingatagsagaval

jar, hogy az egyuttm?kddés modszertanat, a vonatkozé szabalyrendszert minden egyénnek és minden (j
generacionak ujbél meg kell tanulnia. Amig a civilizaciékban a paraszti [étforma uralkodik, tehat gyakorlatilag
egészen a tizenkilencedik szazadig, addig nincs gond a megtanuldssal; maga az élet mutatja meg az U
generacionak, hogy mit lehet és hogyan kell élni, miutan Iényeges valtozasok nincsenek; valéjaban szovegek
elsajatitasara, kognitiv jelleg? tanulasra nincs is sziikség ezen a téren.

Meg kell jegyezni, hogy a versengés is beletartozik az emberi egyuttélés mindennapjaiba; része van az
egyuttm?koédésben. Maga is részt vesz az egyuttm?kodés szabalyainak kialakitasaban és ezek
megvaltoztatasaban. M?kdd?képes tarsadalmakban igy természetesen a versengés maédjai is meghatarozottak, az
emberek elfogadjak és kovetik a versengés kialakult szabalyait. Ez mindaddig stabil m?kddést eredményez, amig
Iényegi valtozasok nem jonnek létre az emberinek tekintett sziikségletek el?allitasi

madijainal, és nem valtozik az emberi szilkségletek fogalomkdre, azaz, hogy mi az, amit ennek tekintenek; minek a
megszerzésére torekednek az emberek.

Amig a paraszti Iétforma uralkodik, azaz a sziikségletek létrehozéasa alapvet? médon a mez?gazdaségban torténik,
addig életvitelét, a felhasznalt javak fajtait és mennyiségét tekintve nincs lényeges eltérés a hatalmi elit és a
termel? rétegek kdzott. Ez a megallapitas ugyan vitathato, de az bizonyosan allithato, hogy a feudalis Iétformaban
a parasztok kozelebb éalltak a f?nemesekhez, vagy akar a kirdlyokhoz, mint manapsag

egy bankarhoz. A vallasi meggy?z?désb?l ered? hierarchia, és az ebb?l kbvetkez? gondolkodasmod egységes
szabdlyrendszer elfogadasat és m?kddését eredményezte. Az egységes és kdzds szemléletmdd kialakitdsaban és
megtartasaban fontos szerepe volt a természet-kézeliségnek. Az elit is lovakon kdzlekedett, vadaszatokat
rendezett; hidba élt palotakban és nem sarkunyhékban, a szolgahad révén is nap mint nap kdzelr?l kellett

latnia mindazt, ami a természetet és az emberi természetet is jellemzi. Magyarul tehat; még az elit sem tett |épést
az elidegenedés felé.

A reforméciok kora, azaz a katolikus egyeduralom megtorése ugyan mar a lényegi valtozasok el?jele volt, az ipari
forradalom bekovetkeztéig azonban a tarsadalmi egyiittm?kddés szabdlyain, azaz az erkdlcsén nem kellett
alapjaiban valtoztatni. Mint tudjuk azonban, épp a protestantizmus a vilagi ? a civil tarsadalom felé val6 ? nyitasaval
bizonyos ideolégiai

alapot teremtett a polgéari nézetek és létforma szaméara.

Ez azt jelentette, hogy a kézépkorban m?kdd? céhek ? adott ipart 6sszefogd egyesiletek ? szigord, versenyt
korlatoz6 szabalyrendszerével szemben egyre nagyobb tér nyilt az Ujitd, Uj technoldgiakkal prébalkozo
manufaktarak el?tt. A versengés Uj mederbe terel?détt, és ezutan mar nem szamitott b?nnek, ha valaki tébbre
jutott, gazdagabb lett. A g?zgép feltalalasaval,

majd az ennek nyoman megindulé gépesitéssel a bankt?ke és a kereskedelemben felhalmozodé t?ke is
megijelenik az iparban, ami természetesen tovabb gyorsitja a valtozasokat. Megindul az ipari forradalom, kialakul a
kapitalizmus a kezdeti szakasz minden mocskaval, megprébaltatasaval egyitt: a rég bevalt szabalyok érvényiket
vesztik, a helyzetben lév? egyedek a falkadsztonokt?l vezérelve maximalis biztonsagra és a hierarchia csucsa felé
torekednek, nem tér?dve milliok pusztuldsaval, nyomoraval.

Mig a feudalis, paraszti Iétforma ugyan nyomort és elnyomast jelentett a paraszti széles rétegek szdméara, de
életlik azért tdbbnyire biztonsagban volt; a hosszi gyakorlat soran a nemzedékek kiismerték, hogy milyen
Ugyeskedésekkel lehet megmaradni és esetleg el?bbre jutni. A feudalis

urak sem akarhattak, hogy parasztjaik elpusztuljanak.

Az iparosodas azonban mer?ben (j helyzetet hozott. A mez?gazdasagnak mar nemcsak élelmiszereket, hanem
nagy mennyiség? ipari nyersanyagot is kellett termelnie, ugyanakkor a gépek mellé sok munkésra volt szikség.
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Mindez azt kivanta, hogy emberek témegeinek egészen mas életformara kellett attérnie minden el?zetes
megéallapodéas, minden vonatkoz6 szabalyrendszer nélkil. Az elitek kdzti Uj versenyhelyzet hatalmi harcokat, adott
esetben haborukat jelentett, és csak nagyon nehezen alakultak ki a

konszolidalt m?kodést lehet?vé tev? szabalyok.

Végul is az Uj rend sem valami megallapodas ? tarsadalmi szerz?dés ? szerint alakult ki, hanem a gyakorlat soran
a kereskedelem tapasztalataibél lesz?rve jottek Iétre azok az intézmények, amelyek a pénzhatalmak kozti
versengést mederben tudtak tartani. Folyamatos valtozasban, megujulasban kialakultak az arupiac, majd a
t?kepiac m?kodési szabalyai. A valtozasok mind a mai napig tartanak. Mindekézben a hatalmat birtokléknak

ra kellett jonni, hogy a kezdetekkel szemben némi figyelmet kell

forditani a termelést végz? rétegekre is. Figyelmeztetést jelentettek a megalakuld szakszervezetek, majd pedig
ezzel 0sszefliggésben a kildonbéz? munkdsmozgalmak.

Ett?l kezdve az ipari munkasséag ? ugymond ? allando versengésben van a hatalmon Iév? munkaaddkkal a
megtermelt javak birtoklasat illet?en. A verseny természeténél fogva sziikségszer?en féloldalas, nem egyenl?
esély?. Még a versenyszabalyokat is a hatalmon 1év?k hatdrozzak meg. igy a versengés térténelmi korszakokat
ativel?en is folyamatos. Ugyanakkor folyamatosak a valtozasok sok tekintetben, hiszen ma méar egészen mas

a tulajdonosi szerkezet, de egészen megvaltozott a munkavallalék tdbora, mert ipari munkas ma mar az
értelmiség j6 része, és ugyanigy ipari jelleg? sok, mez?gazdasagban dolgoz6 munkaja is. Még emellett a
részvényesség fogalmaval ? az Ugynevezett szabad részvénypiac megteremtésével ? azt a hamis képet sikerilt
kialakitani, hogy immaron nem tehet? kilénbség a tulajdonosi réteg és a munkavallaléi réteg kozétt, hiszen a
munkavallalok

egy része maga is tulajdonos, vagy kdnnyedén azza valhat. Nem kell mast tennie, csak egy kicsit igyekezni, egy
kicsit takarékoskodni, és igy, ha Gigyesen fektet be a részvénypiacon, akkor maga is részese lehet 6nnén
kizsakméanyolasabdl szarmazé nyereségének, azaz szokasos megnevezéssel a profitnak. Ezzel a modern
kapitalizmus rendkivil hatdsos mddszert fejlesztett ki, a valamikori vilagos hatarok igy szépen elmosodtak az
egyes tarsadalmi rétegek kdzott ? annak ellenére, hogy n?ttek a kiilbnbségek anyagiakban, de az életvitelben is.
Egy nagy

vagyonnal rendelkez? t?kés is szegény, agyonhajszolt dolgoz6 szerepében tetszeleghet akér, és forditva: néhany
részvénnyel rendelkez? alkalmazott t?késnek tudhatja magat. Rendkivili tudati nyereség ez az uralmat valéban
gyakorlé néhany ezer, vagy vilagviszonylatban talan néhany szazezer ember szadmara. Ezt a versenyt az
embernek mar 6nmaga ellen kell allnia, abban a tévhitben, hogy helyzete csak 6nmagatél fiigg. Nincs vilagos
ellenoldal, akivel szemben meg lehetne vivni a harcot,

hiszen egy nagyvallalat vezet? gardaja is csak alkalmazott, legfdljebb részben tulajdonos.

A felsorolt nyolc elv fenti részletesség? targyalasa annak az abszurdnak latszé médszernek a bemutatasara volt
szilkséges, hogy igenis megalapozott torténelmi tudassal és tudattal ? szigor( kritériumok alapjan ? fel lehet, és fel
kell tarni a malt és jelen emberi cselekvéseinek mozgato rugoit, historikus tudatunk elfogultsagait és el?itéleteit
azonban le kell vetniink ekdzben.

Azt is észre kell venniink azonban, hogy mindezek mogott 1étezik és m?kddik az egyén és kdzdsség
ellentmondasos viszonyat meghataroz6 harom leg?sibb alapigény.

Ez a harom torélhetetlen alapigény:

? Maga a tarsadalmisag ? a kozosség igénye ?, ami a csaladi kapcsolatokbdl kiinduld, egyre szélesed?
elfogadottsag, elismertség, ha Ugy tetszik szeretet-kapcsolati igény a kdlcsondsseg feltételével.

? Ennek egyik f?eleme a kompetencia igény, amelyben az egyén Iétének és Iétértelmének visszaigazolasat keresi
és talalhatja meg. Annak a megtapasztalasa és tudata, hogy aktivitasaval, tevékenységével befolyasolni tudja a
kozOsség életét, - ugy tud hatni, hogy az ? érdekei is érvényesiiljenek.

? A kompetencia igény kielégitése pedig, csak az altalanos értelemben vett térigény kielégitésével lehetséges. Az
egyén szamara tarsadalmi mozgasteret, azaz konkrét tér és id? mellett olyan tarsadalmi koriilményeket kell
biztositani, amelyek k&zott valdban pozitiv iranyd tevékenységet végezhet, és ezért természetesen megfelel?
elismertségben részesiil.

Tragikus, és végzetes, hogy a felsorolt f?elvek mentén létre jov? és m?kod? tarsadalmakban egyaltalan nem
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tudatosult, hogy az emberi lét alapfeltétele ennek a harom igénynek a kielégitettsége.

Célkit?zéseik nem arra iranyulnak, hogy ezek az igények kielégitést nyerjenek.

A tarsadalmi rendszerek tehat ellentmondéasban vannak az ?ket alkot6 rendszer-elemek, - azaz az emberek
alapigényeivel.

Az ilyen dnellentmondast tartalmazé rendszerek sziikségképp 6nmegsemmisit? rendszerek, - id?vel mind
felbomlik, és mindaddig ez a sorsa, amig rd nem jon, hogy nem lehet ellentmondas a rendszer és az ?t alkotd
elemek tulajdonsagai kozott.

Mindez egydtt arra vilagit ra, hogy igenis célzatosan és tudatosan le kell &snunk a prehisztorikus alapokig, az
emberi |ét kezdetéig, és a tudati valtozasokat nyomon kovetve fel kell ismerniink a jelen historikus tudatunk
eredetét és a kdzben létrejott csapdékat. Latnunk kell(ene), hogy ezek a csapdak az ember méltésagtudatanak a
védelmében készlltek, mara azonban életveszélyessé valtak.

Egyértelm? és szigoru kritérium alapjan kell tehat valogatnunk az
elénk kerill? gondolatok, elképzelések és tervek kozott. A KRITERIUM pedig nem lehet mas, mint a foldi 1ét
meg~?rzésének, emberi tovabbvitelének kritériuma, mint minden él?be beoltott, térdlhetetlen kdtelesség.

Ennek nem az ?si misztikumok k&oszéaba val6 visszameriiléssel lehet

eleget tenni, tehat nem a meglév? abszurdbdl egy mélyebb abszurdba valé menekiiléssel, hanem épp az ?si
0sztondk maba nyuld veszélyes hatdsainak folderitésével, valamint az ezek altal Iétrehozott csapdak ilyen médon
valé elkerilésével.

Ezt javasolja neked is: Rozmaring Lajos.
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