AG .

om
®)

G

Puskéas Hungary

]

~

G Z|N Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https:/flagmagazin.hu)

—~

Puskas Hungary

2013 maércius 23. Flag

Széveg méret

90
Mentés

* 0
Ertékelés kivalasztasa Még nincs értékelve

Mérték

Puskas Ferenc alakja rendkivill fontos szerepet jatszik a magyar kulturalis identitas kialakulasaban. Ezt az alakot
olyan aktusokkal hozzuk Iétre, mint a gigantikus temetési szertartas volt Puskas halala utan, konyvek kiadasa (pl.
Sz6lI?si Gyorgy: Puskas. Ringier, 2006.), illetve a dokumentumfilm Puskas Hungary cimmel.

Ebben a kritikdban apro technikai fogasokrél szeretnék irni, melyek hozzajarulnak ahhoz, hogy ez a
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dokumentumfilm Puskés alakjat megrajzolhassa. Erdemes azonban el?bb tagabb kontextusba is helyezni a m?vet.

Ez a kontextus, melyben a Puskasrdl kialakult, kialakulé kép helyet kap, egy er?tér, melyet a kbvetkez? események
hoznak létre: a tatarjaras, mohacsi vész, torok hodoltsag, Habsburg uralom, 1848, Trianon, és a tébbi nemzeti
tragédia, amelyekt?l a ,nemzeti 6ntudat” sérilt; a kép, amit 6nmagunkrél alkothatnank az elviselhetetlenségig
elértéktelen?dott. Ezért van sziikség éget?en egy olyan sikeres 6nmeghatarozasi pontra, mint amilyen Puskas
Ferenc élete is volt. ? az, aki reprezentalhatja a magyarsag nagysagat. Ezért van az, hogy hazank fia, ha egy
kulféldivel talalkozik, rogtén folteszi a kérdést: ismerte-e Puskast? Az ? nagysagaval, alakjaval szeretnénk
helyredllitani azt a képet, ami a térténelem soran elértéktelen?dott.

Puskés Ferenc, Ocsi bacsi

Ezt az dnmeghatarozasi pontot tébb kritika is érzékeli. igy irnak példaul az est.hu-n: Puskas volt, ,kinek bal labat
gy félték mas népek, mint annak idején a kalandozé magyarok nyilait. Vagy még jobban. Ocsi bacsi azonban
tudott valamit, amit Attila és Arpad nem: beilleszkedni méas kultirakba...” Itt a szerz? Puskéast a kalandozas Kori
dics? multnal is dics?ségesebb helyre emeli. Mesterhazy Lili pedig ezt irja a filmr?l az origo-n: ,Nézziik meg, ha el
vagyunk keseredve. Er?t ad.” Puskas gyogyirt jelent a sivar jelenre, és a még kidbranditébb kbzel- és régmultra.
Ez a kulturalis er?tér tehat, mely a kompenzéacié aktusan keresztiil, a Puskds Hungary cim? dokumentumfilm
retorikajat mozgasba hozza.

Ez a retorika a kerek, egész torténetté formalas folyamataban figyelhet? meg. Azért, hogy megértsik: fel kell fedni
a torténetté formalas céljat. A célt és a szandékot nem a szerz?vel késziilt interjikbol szeretném kiolvasni, hanem
a film egyik jelenetéb?l, amely jdl illusztralja, hogy milyen motivaciok m?kddnek a torténetformalas hatterében. A
csodacsatar cim? jatékfilmet még Puskas f?szereplésével, 1956 és az emigracioba vonulas el?tt, kezdték el
forgatni. Miutan a forradalmat az oroszok leverték és Puskas kiilféldre emigralt, a filmet Ujra forgattak Hidegkuti
Nandor f?szereplésével. A Puskas Hungary mindkét verziébol bemutatja ugyanazt a jelenetet, ezzel illusztralva a
kommunista diktatara és Puskas viszonyat, azt, hogy mennyire kinossa valt Puskas személye a hatalom szamara
1956 utan. Emellett egy rejtett izenetet is hordoz ez a részlet: a néz?ben tudatosul, hogy a dokumentumfilm képes
a diktatura altal keltett ideologikus hazugsagok magé latni, €s bemutatni a valds Puskast, minden ideologikus
ferdités, torlés nélkul. Ez tehat a film retorikai szandéka: Puskas életének valésagh? abrazolasa.

A valésagh? abrazolasra torekv? retorikai szandék mellett tetten érhet? egy masik retorikai m?kddés is, ahogy a
torténetet létrehozo targyi emlékek és ismer?sok, baratok beszamoldi megjelenit?dnek. Ez a retorikai m?kddés a
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valosagh? abrazolassal szemben hat, az dbrazolasat a fikcio, az egyszer? torténetformalas, a konstrudltsag
terliletére helyezi at. A kdvetkez?kben ezekb?l az eszk6z6kb?l szeretnék néhany példat bemutatni, amelyek
igazolhatjak allitasom.

...a fiatal Puskas

Puskas életének korai szakaszabdl, gyermek- és kamaszkorarél nehezen talalhaté bemutathat6 targyi emlék.
Mozgoképes emlékek is ritkdn maradtak fent ebb?l a korbdl, fényképek viszont valamivel nagyobb szamban. A
narratori hang illusztralasara ezeket a régi fotografiakat hasznaljak fel. Itt egy technikai megoldassal élnek a film
készit?i: az alloképeket, melyeken Puskas ifjonti hévvel ontja a gblokat, mozgasba hozzak, oly médon mutatjak be,
mintha lassu oldaliranyd kameramozgéssal vették volna filmre azokat. A fotogréafidkat, amelyeken Puskas
kimerevedve éppen rigasra lenditi Iabat, lassan, Usztatva mutatjak, mintha a foton lathato alak is mozgéasban
lenne. Rdadasul mindig gy, hogy a megfelel? irAnyba mozogjon, ami a vilag legjobb csatara esetében csak is a
kapu iranya lehet. Ha arccal a kép bal oldala felé néz Puskas, akkor Ugy veszik kamerara, hogy arra mozogjon,
mintha éppen a kapura térne. Itt a hattérben egy érdekes médiumelméleti alapfelteves jatszik szerepet: az allékép
kevésbé hitelesen adja vissza a valdésagot, mint a mozgdkép. Ezzel a manipulaciéval probalja meg meger?siteni a
film a valésagot abrazolo erejét.

Az autentikus hang kialakitasa mas modokon is folyik a filmben: Puskas és a kommunista diktatlira kapcsolatat a
réla készilt titkos jelentések beidézésével probalja abrazolni a film. Azon tdl, hogy a titkossag atmoszféraja
onmagaban képes a val6sag képzetét megteremteni, ezt az érzetet még az is létrehozza, hogy a jelentések
kézirassal késziilt dokumentumok. A kéziras felidéz egy embert, egy személyiséget, egy egyéniséget, aki tandja
volt az dbrazolt eseménynek, Puskas életének, igy szemben egy nyomtatott jelentés személytelenségével,
nagyobb valosagfelidéz? er?vel birhat.
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Egy masik eljaras is ebbe az irAnyba mutat: visszaemlékez?k, csapattarsak, csaladtagok, baratok mesélnek
Puskasrdl, torténeteket, amelyek jellemz?ek voltak ra, amelyekb?l megtudhatjuk, milyen ember is lehetett ?
val6jaban. Egy apré tényez? géatolja azonban a valdsagérzet kialakulasat: az elbeszél?k monolégjaiban id?r?l id?re
apré ugrasok, vagasok hallhatok, a hangszin hirtelen megvaltozik, érezhet?en valamiféle térés hallhato ki
hangjukbdl. Erre az a magyarazat, hogy az alkotdék az utdmunkalatok soran apr6, oda nem ill? hangokat, mint
példaul az id?t6lt? 6-zések, vagy kbhogés, vagy zavard zajokat kitérélnek. Ez a radi6zasban gyakorta hasznalt
vagasi technika, a hétkdznapi, sokszor hibas beszédet prébaja meg atalakitani agy, hogy megfeleljen a tisztasag,
kerekség akadémikus elvarasainak. A gond ezzel az, hogy a néz?nek hianyérzete lehet, amikor tébbszor el?fordul,
hogy olyan helyen vagjak el az elbeszéléseket, ahol az alany még érezhet?en felfelé viszi a hangsulyt, jelezve,
hogy van még mondanivaléja, de ezt mar nem tudhatjuk meg, mert a hang és a kép is ugrik, haladunk tovabb az
elbeszélésben. De mi lehet ott, amit kivagtak? Eszre kell venni, hogy ez a vagas, vagy torlési technika ugyanaz az
aktus, melyet a kommunista diktatira hasznalt Puskas emigracioja utan, a Csodacsatar cim? filmben, amikor
egyszer?en kivagta ?t jeleneteib?| és Hidegkutival helyettesitette. Ezek utan az apré vagasok utdn sebhelyek
maradnak azon a képen, amit Puskasrdél alkotni szeretnének, olyan sebhelyek, ahol a dokumentumfilm
valésagtermel? m?kddése 6nmagat arulja el, azzal hogy oll6z6, konstrualdé munkéjat felfedi.
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Az, hogy ez az oll6z0, konstrualo tevékenység jol megfigyelhet? a dokumentumfilmben, nem azt jelenti, hogy a
Puskas-kép, amit elénk allit jo vagy rossz. Vagy, hogy maga az alkotas lenne rossznak mondhaté. A filmben
egyszer?en két szint Utkdzik: az, amit mondani szeretne, és az, ahogy azt elmondja. Az, hogy Puskast, mint
embert, ideoldgia terheltség nélkil mutassak be, itt nem m?kodik. A tagabb kontextus, az amiért sziikség van a
Puskés-legendara, valészin?leg nem is engedné. Azért szerettem volna ravilagitani ezekre a jelenségekre, mert igy
tagabb értelemben egy kulturalis gyakorlat m?kodését figyelhetjik meg. A Puskas-legenda kultarankban
onmeghatarozd, kompenzaciés pont és ez az 6nmeghatarozas a torlés, elfojtas aktusaval jon létre, amint azt a
Puskas Hungary cim? film esetében is megfigyelhetjik. J6 hir, hogy bar ez a kép se nem hamis, se nem igazi, a
gyogyhatasai azért még m?koddhetnek.

http://magazin.apertura.hu - Csoknya sandor

5. oldal (6sszes: 6)


http://magazin.apertura.hu

Puskéas Hungary
MAG IN Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://flagmagazin.hu)

DR. DRABIK JANOS

100 EVVEL TRIANON UTAN

DVD

Ajanlé

6. oldal (6sszes: 6)


http://www.magyarmenedek.com/products/16683/100_evvel_Trianon_utan_DVD_-_Drab...

	textsize_select: []
	form_build_id: form-S3wgj7HgATMkKegRIB9ln1QKw0OnVzhAv0l87o2SBC4
	form_id: textsize_form
	vote: []
	form_build_id: form-fJzglfc8bOLyG3yGE04oLlJKUwaTyeKKg03nW2sJW5U
	form_id: fivestar_custom_widget


