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CSENDES ORAK — A mai forradalméarok képtelenek megszabadulni az orosz bolsevikok tévképzeteit?l.

Mindig himmadgve hallgatom a sz6zatokat, mennyire sziikséges a tarsadalmi parbeszéd, egyméas megismerése.
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Kétségtelen, hogy ha az ember meggyet szed, meccsre jar vagy német soroskorsokat gy?jt, barkivel szivesen
elbeszélget, teljesen lényegtelen, milyen ideoldgia rabja vagy éppen szarnyald szelleme a masik ember. Csakhogy
a politikdban nincs efféle atjaras, szerintem a legtobbszér parbeszédre sincs szilkség, hiszen reménytelen a
kozeledés. Akik ezt nem fogadjék el, vagy hiu etikai abrandokat sz?nek a tények koré, esetleg olyan értelmiségiek,
akiknek soha semmiért nem kellett felel?sséget vallalniuk, jobbara csak 6sszevissza beszélnek valamilyen
magasra acsolt tet?r?l.

Ideoldgiailag megszallott forradalmarokkal sziikségtelen targyalni — ez tényleg alapvetés. Nem mintha
rosszhiszem?ek vagy merevek volnank, hanem mert ismerjik az ideolégiajukat.

A forradalmart a sajat kiskatéja arra tanitja, hogy teljes tarsadalmi hatalomra és ellen?rzésre t6rjon, igy aztan
Orokké az elérhetetlenre, a megvalosithatatlanra palyazik. Mindig a vagyak mezején koszal, a valésagos életb?l
réges-régen kiiratkozott, pusztan a sajat szabalyrendszere szerint halad. Ebb?l az 6rokos kielégithetetlenségb?l
szarmazik véres radikalizmusa, a pusztitas altalanos észtoéne is.

Nincsenek tehat erkdlcsi aggalyai, éppen ellenkez?leg: csakis a mi erkdlcsi aggalyainkrdl szonokol. Az 6sszes
altalam ismert forradalmarnak — értek alattuk kommunistat, anarchistat, melegjogi aktivistat, zoldszéls?ségest vagy
feministat — visszatér? vessz?paripaja, hogy ha keresztyén az ember, akkor miért nem tér?dik bele a ,modernitas”
gy?zelmébe? Nem az volna a szabalyrendszeriink, hogy odatartjuk a masik orcankat? Arrél persze, hogy nekik
miféle erkdlcsi érveknek kellene megfelelnitik, sz6 se essék — leginkabb azért, mert ilyeneket soha nem
tamasztanak maguk irant. A forradalmarnak ugyanis mindent szabad, hiszen a ,felvilagosult”, ,haladd”
emberiséget szolgdlja a k6zo6s ligy, ezzel a suta magyarazattal igazolja hadjaratat a szépség, a tudas, a
hagyomany ellen.

A forradalmarokkal azért sem szivesen liink le egy asztalhoz, studioba, podcastba, mert egyszer?en elment az
eszik. Néhany figyelemre mélté kivételt?l eltekintve szinte valamennyi forradalmar kdzveszélyes megszallott.
Leninr?l példaul, akit a globalistaktdl a ,neomarxistakig” (igen, ilyenek is vannak még) maig nagy tisztelet 6vez a
baloldalon, allandoan felemlegetik, milyen pompas érzékkel ragadta meg a hatalmat 1917 ?szén, s?t el?re latta, mi
a kdvetend? Ut Oroszorszagban. Tény, amikor az orosz szociadldemokracia sok-sok évvel a forradalom el?tt két
részre szakadt, Lenin itélte meg jol a lehet?ségeket. Martov és mas mensevikek valamiképpen a német
munkasmozgalmi modellt kovették bérharccal, szakszervezeti mozgolodassal, targyalasokkal, és nyitva hagytak az
ajtét, mondvan, a szocialdemokraciahoz minden munkas odaférhet. Leninék azonban kicsi, massziv felforgato
csoportokat szerveztek olyan forradalmarokkal, akik semmilyen alkut nem kétnek a végs? gy?zelemig.

Martovék tehat a parbeszédben, Leninék a terrorban hittek. Es — lass csodat — Oroszorszag 1917-ben valdséaggal
O0sszeomlott, néhany moszkvai és pétervari bolsevik forradalmar majd egy évszazadra atvette a hatalmat a car
orszagaban. Hogy miért? Mert ?k akartak jobban a gy?zelmet, ligyesen megszervezték a partjukat, valamint
rajottek, hogy ha odavagnak az ut?érre, akkor magasra fréccsen a vér.

Csakhogy Lenin, Trockij és a tdbbi ,zseni” valdjaban korlatolt és Ggyetlen értelmiségi volt. Mindannyian
konyvtarakban toltotték a fél életiiket, faltdk a kézgazdasagi konyveket, szinte beleszerelmesedtek a kiilonféle
hajmereszt? elméletekbe. Hatalomra jutasuk utan az is kiderult r6luk, hogy alapvet? fogalmaik sincsenek
Oroszorszagroél. Azon kivul, hogy a ,termel?eszkdzoket” el kell tulajdonitani a jogos tulajdonosoktdl, valamint
hadat tGzentek valamennyi tarsadalmi osztalynak, pusztan azért, mert a marxizmus erre tanit, semmit nem tudtak
az Orosz Birodalommal kezdeni. Ma mar elfeledett tény, de — mesterséges inflaciot szitva — egy id?re eltérolték a
pénzt is, arucserére kényszeritették az orszag lakéit, hiszen Marxék igy almodtak meg a szocialista allam
kereskedelmét.

Lenin legnagyobb kudarca kétségkivill Lengyelorszag 1920-as megtamadasa, aminek hatterében a Nagy Abrand
munkalt, vagyis az orosz bolsevikok 6rok reménye, hogy kézel mar a vilagforradalom. Pilsudski marsall aztan kicsit
atszabta a forgatokdnyvet, és miutan a lengyelek a varsoi csatdban megalazé vereséget mértek a Voros
Hadseregre, Leninnek épkézlab magyarazatot kellett adni elvtarsainak. Szerinte a lengyel munkasok nem értették
meg, hogy az érkez? szovjet katonak is munkasok, akik éppen ?ket akarjak felszabaditani,

és éretlenségiket bizonyitja az a tény, hogy a sajat osztalyellenségeikkel m?kodtek egyitt a szovjet hadsereg
ellen. Vagyis Lenin tényleg elhitte, hogy a lengyelek testvérként fogadjak majd az orosz hoditét, pusztan
osztalyazonossaguk alapjan a munkas 6sszedlelkezik a ra fegyvert fogdé masik munkassal, majd egyutt, kardltve,
lemészaroljak a nagyt?késeiket. Arrdl, hogy a lengyel munkas patriéta is lehet, s hogy nem osztalyalapon, hanem
honfitarsaként tekint mas lengyelekre, Leninék kiképzésein aligha esett sz4. (Rovidlatasanak bizonyitéka a
Sztélinnak irt alabbi taviratrészlete még 1920 jaliusabdl: ,eljott az ideje, hogy segitsiik az olaszorszagi forradalmat,

2. oldal (6sszes: 4)



I;l{)“\@‘é Szentesi Z6ldi LaszI6: Lenin is globalista volt
M AgGl?A‘ilN Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https://flagmagazin.hu)

utkdzben szovjetizalva Magyarorszagot, Csehszlovakiat és Romaniat”.)

Az orosz bolsevikok sz6 szerint elméleti szakemberek voltak, olyasvalakik, akik csak a végletekig leromlott,
elszegényedett, kifosztott Oroszorszagban tudtak sikeres puccsot végrehajtani. Mas, fejlettebb allamokban hamar
felszamoltak a Komintern kihelyezett tagozatait, egymas utan bukott el a bajor, a magyar, a szlovak
tanacskoztarsasag. A masodik vilaghabora utédn a Szovjetunid Uj terlleteket szerzett, ideoldgijat exportélta Kelet-
Eurdpaba, de azt a harcot mar Sztalin vezette, aki ezerszer ravaszabb, taktikusabb volt valamennyi 1917-es
bolsevik vezet?nél. Nem mellesleg a régi elvtarsak — néhany kivétellel — id?kézben szakszer? tarkolovéseket
kaptak, vagyis Sztalin sem szeretett velik sokat tereferélni.

Mondanom is felesleges, hogy

a mai forradalmarok semmivel sem kiilénbek. ?k is imadjak az emberkisérleteket, és készek a pusztitasra, ha
ideologiai céljaikat szolgalva tuszul ejtik a tarsadalmat. Tovabba ?k sem ismerik m?kddési kbzegliket, nem értik a
nemzeti hagyomanyt, képtelenek felismerni, mire van sziikséguk valéjdban az éllam polgarainak. A globalista
voltaképpen kommunista,

legalabbis amennyiben a ,nyitott tarsadalom” genezisét alaposan tanulméanyozzuk, semmi Gjdonsagot nem
tapasztalunk. Ha jobban tetszik, artalmassagaban és végcéljaiban Lenin azonos Karl Popperrel, legfeljebb a
vagyott forradalom alanyai masok. Mara ugyanis kipusztult az eur6pai munkasosztaly, ezért nyitottak a férfiva lett
n?k (vagy n?vé lett férfiak), perverzek, nagyvarosi nyomorultak, lelki toprongyok, mindenféle mas szornyetegek
felé. A globalistak is gy?l6lik az allamot, lebontanak az emberek kozotti természetes faji, nyelvi, szexualis,
kulturalis, civilizacios hatarokat.

A kommunista és a globalista egyarant az elpusztitasunkra tor, raadasul mindkett? elhiszi magarol, hogy a
modernitas, a fény hordozdja, a hagyomany pedig pusztan zarvany, csokevény. A régi és a mai forradalmarok
abban is megegyeznek, hogy valojaban soha nem képviselik a tébbséget, pénzzel, sajtoval, politikailag
megtamogatott kisebbségként térnek masokra. Végezetul olyan értelemben is a maig él? Lenint fedezziik fel sok
globalistaban, hogy

kizarolag elméleti, ideoldgiai Ugyeket tanulményoznak, ha pedig véletlenil hatalmat kapnak az Eurépai
Bizottsagban, valamely allamban, 6nkorméanyzatban, de akar csak egy iskolaban vagy munkahelyen, a vége
mindig torvényszer? dsszeomlas, Ures kassza, kaosz, er?szak. A régi ember épit, az Uj mindent lerombol, ismerjuk
a 20. szazadi leckét.

Mar csak ezért sem (ilok le a forradalmarokkal diskuralni. Es nem, nem kérek elnézést. Kérjenek azok, akik
ostoban, esetleg érdekt?l f?tve odatorleszkednek eléjiik dorombolni, kdntdrfalazni. A magaban bizo, er?s és
becsiletes embernek nem lehetnek ilyen baratai. Ezt azok is jegyezzék meg, aki valamikor kdzénk tartoztak, de Uj
id?ket, Uj lehet?ségeket sejtve manapsag éppen atsasszéznak a tuloldalra, a forradalmérok taboréba.

Szentesi Zoldi Laszl6
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