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Mérték

Plinio Corréa de Oliveira kdnyve egy remek Utmutatoé az ellenforradalmi hozzéallashoz. A kényv — Forradalom és
ellenforradalom — tulajdonképpen a TFP tarsulat(ok) alkotmanya, alapito okirata, mely 1959-ben, egy évvel a TFP
megalapitdsa el?tt latott napvilagot.
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A konyvet dr. Bardossy Endre forditotta a francia €s spanyol nyelv? kiadasok alapjan, jegyzetelte és Szilvay
Gergely lektoralta, és egy, a magyar olvaséhoz cimzett el?szoval kezd?dik, mely — a fliggelékkel egyitt — szintén
dr. Bardossy munkaja. A konyv két részre — forradalom és ellenforradalom — van osztva, melyet egy harmadik
kovet 'Husz esztend?vel kés?bb’ cimmel, ami egy kés?bbi reflexid az eltelt évtizedekre.

irta: v. Uhel Péter Agoston

Az el?sz? egy rovid és hatasos bevezetés de Oliveira gondolatvilagadba, mely nem arul el tul sokat, viszont
egyértelm?en megkdnnyiti az irds befogadasat. A professzor élete és bibliografigja is benne van réviden és ami
kiléndsen fontos (ha mar a m? cime egyértelm? dichotomiat foglal magaban), az 1956-0s eseményeket is helyre
teszi, kovetkezetesen pozitiv értelm? ellenforradalomnak, ellenforradalminak nevezve azt, mely a bolsevik
forradalom ellen iranyult.

Az els? rész elé mar a szerz? irt bevezet?t, melyben felvazolja, hogy miért alkotta meg m?vét, és hogyan akarja
segiteni ezzel az ellenforradalmat: a Catolicismo, a folyéirat, melyben irasa el?szér megjelent harcot viv a
forradalommal szemben, mely forradalomnak néhany rendkivil karos vonasat (laicizmus, liberalizmus,
egalitarianizmus) is kiemeli. Egyértelm?, hogy itt nem fegyverrel vivott harcra kell gondolni, de a latszélagos
békeid?ben a harc a szellemi szinten ugyanugy, csak kevésbé latvanyosan folytatodik. Ehhez a szellemi harchoz
nyujt segitséget a Forradalom és ellenforradalom a helyes oldalon. A m? nyilvanval6an hangsulyosan csupan a
markéans pontjait emeli ki a kett?nek, valamint a forradalom hozzaallaséat, és az ezzel szemben allé, sziikséges
ellenforradalmi hozzaallast részletezi, a forradalmi események leirasaval.

A két rész egészen rovid fejezetekre és alfejezetekre tagozddik, melyekben tézismondatszer?en fejti ki az ir6
allaspontjat a forradalomrdl és ellenforradalomrél. A forradalom esetében természetesen a krizissel, annak
jellemz?ivel kezdi, mely meghatarozoé jellegre tett szert az élet minden tertletén, kildndsen a nyugati ember
esetében. Ez egyértelm? jele a forradalmi helyzetnek. Az ir6 6t krizisjellemz?t hataroz meg, melyek a kévetkez?k: a
krizis altalanos, egységes, mindent behaléz, uralkodé és fejl?d?. De Oliveira professzor nyiltan vallja, hogy az
utolso fénykor a kbzépkor volt és igy a krizis mélyllését, fejl?désének megindulasat a kozépkor hanyatlasatol
szamitja. A szellemi hanyatlast nem els?sorban az erkdlcs valsdganak tartja, de fontos szerepet tulajdonit neki a
keresztény Eurdpa gondolkoddsmaddjanak megvaltozasaban.

A kdnyvben mar itt, elég koran lefekteti a professzor a harom forradalom elméletét, mely az eurdpai
gondolkodasban természetesen nem Uj kelet?, am de Oliveira 6sszefoglalasa egy kicsit egységesebbé teszi ezt a
hozzaallast. A harom forradalom, melyeknek igazan volt lehet?sége kiteljesedni, a XVI. szdzadi (al)reformacié, a
francia forradalom és a bolsevik forradalom. Az énhittség és g?g szulte lutheri és kalvini lazadas a legbiztosabb
ellenforradalmi intézményt (mely természetesen ett?l még joval tébb egy ellenforradalmi intézménynél), Krisztus
Egyhazat kezdte ki. Ez teljesedett ki a francia forradalomban, mely mar a szervesen kialakult vilagi rendnek is
nekiment, és felforgatta azt. A humanizmus karossaga els?sorban annak pusztité protestans és Gjpogany
gyobkereib?l eredt, mely sok katolikus hiv?t is megfert?zott. Az 6rdégi francia forradalom volt ennek a betet?zése,
melynél hangsulyosan jelent meg a republikanizmus, mely innent?l kezdve a forradalmi gondolat inherens részévé
valt, &m de Oliveira kifejti, hogy a republikanus allamforma nem sziikségszer?en forradalmi rezsim, addig nem az,
amig a k6z-ugy (res publica) szolgalataban all.

Az ir6 a kommunista forradalom leirdsanal, mely a legkarosabb volt az 6sszes kozll, és hatasa a mai napig
észlelhet?, kijelenti, hogy annak gytkerei mar az els? forradalomnal megtalalhatbak voltak. Itt egyes protestans
szektakat tekint hangsulyosan a kommunizmus el?futérainak. Az allamformék esetén természetesen kiall a
monarchia mellett, papai véleményeket idéz tAmogatasukra majd elhatarolja a diktatdrakat a monarchiéktol és
elemzi, hogy mikor forradalmi, mikor ellenforradalmi egy diktattra.

Ezen alapozé fejezetek utan alaposan bemutatja a forradalom aspektusait az I. rész végéig. Kezdi ezt a forradalom
metamorfdzisaival, ahol azt adja el?, hogy hogyan valtozik maga a forradalom az id?k folyaman, mindig idomulva
ahhoz, ami az adott helyzetben sziikséges, hogy céljat elérje. A 'Forradalom mélységei’ cim? fejezetben a
tendencidkat, eszméket és tényeket mutatja be néhany észrevétellel, melyek a forradalom és a forradalmi gondolat
szerkezetét adjak. A 'Forradalom el?menetele’ fejezet esetében a hajtder?t, technikakat és a forradalmi

valtozasok sebességét elemzi, egy-két forradalmi szerepl?t is bemutatva, mint a tunya forradalmar és a lassu lépt?
forradalmar. Itt kertl el? a félig-meddig ellenforradalmar fogalma is, mely alatt olyan személyt ért, aki bar ellenall a
forradalomnak, s?t, esetenként undort is érez iranta és van kot?dése az alapvet? principiumokhoz, mégsem
tekinthet? az ellenforradalom katon4janak, els?sorban hozz4éllasa miatt. A félig-meddig ellenforradalmart szintén a
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forradalom szuléttjének tekinti. Egyértelm?en kidll ebben a fejezetben a diszpinty-monarchiak és a protestans
puritanizmus ellen, majd bemutatja a forradalméarok egységfrontos szervez?dését. Itt 1ép fel igen hangsulyosan a
szabadk?m?vesség ellen, mely egy rendkivil karos és forradalmi er?.

Az |. rész VII. fejezete a forradalom lényegét elemzi, igazan lényegre tér?en és tisztan latdan. Hangsulyosan kitér a
forradalom hatasaira a térvényesség (legalitas) és kultara teriiletén is. A forradalom metafizikai elveinek nevezi az
Onhittséget és érzékiséget, melyb?l a tobbi forradalmi jellemz? is fakad. Kiemelten kezeli az értelem és akarat
szerepét, valamint a forradalmat a m?vészetben és kérnyezetben. Az I. részt a forradalmi utépia klasszikus és mar
sokak altal ismert jelenségének leirasaval, valamint a forradalmi pacifizmus és antimilitarizmus megemlitésével
zarja. Ehhez annyit tennénk hozza, hogy ez a pacifizmus nyilvanvaldéan a csendes forradalom esetén van jelen,
egy igazan forradalmi allam részér?l (e.g.: Szovjetunid) maximum a retorika szintjén. Ami az antimilitarizmust illeti,
azt itt egyértelm?en gy kell értelmezniink, mint a klasszikus katonai min?ség, tisztelet és hierarchia irant érzett
negativ hozzaallast és nem ugy, minthogyha egy forradalmi allam nem tartana fénn hader?t.

A ll. részben mely az ellenforradalomrél szdl, lefekteti annak reakciés jellegét, forradalomellenességét,
rendpartisagat. Hangsulyozza a hatarozott szembenallas fontossagat és az ellenforradalom aktualitasat, hiszen a
forradalom jelenleg is pusztit, a Szovjetunié megsz?nésével igen kevés dolog allt helyre. Kijelenti, hogy az
ellenforradalom feladata a rend helyreallitasa (Krisztus békéje Isten orszagaban) és a hagyomany meguijitasa,
amivel kapcsolatban els?sorban az Egyhaz szerepének a meguijitasat érti (hogy az Ugy ragyogjon, mint régen).
Hatarozottan kiéll amellett, hogy maradisagnak nincsen helye a mulé vilagban, igy egy ellenforradalmar sem lehet
soha maradi. Kijelenti egyértelm?en, hogy az ellenforradalom konzervativ és tradicionalista, am follép a hamis
tradicionalizmus ellen, mely nem a hagyomanyok védelmez?je, hanem valéjaban egyfajta ritusokban
megkdvesedett fundamentalizmus.

A ’Ki az ellenforradalmér?’ fejezetben kétfajta személyt kilonbdztet meg, mely tovabbi magyarazatot nem igényel:
a tevékeny és a potencidlis ellenforradalmarrél van sz4. Az ellenforradalom taktikajat részletezve harcmodorban
megkulonbdztet egyéni akcid és koordinalt akcid révén végrehaijtott tetteket, melyeknek meg van a maguk helye és
érdeme. A potencidlis ellenforradalmar megnyeréséhez a tébb sikon valé vitazast és meggy?zést javasolja. A
forradalom-elleniség soran dvva int a parttalanul, minden latszélagosan ellenforradalmar csoporttal valé
egyuttm?kodésr?l és kijelenti, hogy ha valéban ellenforradalmi csoportok ezt atfogé és allandé formaban teszik,
azzal a sajat helyzetiiket gyengitik és ez a kbénnyelm? egyiuttm?kddés a leggyakoribb oka az ellenforradalom
kudarcainak. Az ellenforradalomnak nem a tdomegek megnyerése a f? célja és nem szabad elbatorodni azért, mert
az emberek nagy t6bbsége nincs az oldalan. De Oliveira térténelemfilozdéfiaja egyértelm?en lattatja, hogy a
tdmegek a forradalom hordozéi, akik azért mozgolédtak forradalmi iranyba, mert egy forradalmi elit volt a hatuk
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mogott. A fontos dolognak inkabb az elitek nevelését tartja.

Az ellenforradalom eszkdzei esetén torekedni kell a hatasosabb eszkdzok alkalmazasara, de nem lebecsiilend? a
szerény eszkdzokkel folytatott ellenforradalom sem. Az ellenforradalommal szembendll6é akadalyokkal
kapcsolatban megemliti a forradalom olcso sz6lamait, mellyel szemben minden esetben fel kell Iépniink. Ezen
sz6lamok részletes cafolatat adja. Megemlit néhany helytelen magatartasi és hozzaallasi forméat is, melyet az
ellenforradalméarnak mindenképpen kertilnie kell. A harcban nem szabad, hogy az ellenforradalméart a
megrazkddtatasok eltantoritsak, és kiizdenie kell a forradalom ellen, melynek uralmat de Oliveira szerint igenis
meg lehet térni. Egyik eszkdz ehhez az individualis forradalmarok megtéritése, mely mindig hatalmas munka és a
megtéritettnek hatalmas traumaval is jar. Fontos a forradalom igazi arcanak a felmutatasa is. Az ellenforradalom
hajtéerei az erények, a transzcendensbe, Istenbe vetett hit és a gy?zelemben valé bizalom.

Az ellenforradalom erkdlcsi vetiletét tekintve a legfontosabb, hogy az ellenforradalom frissitse fel a j6 és a rossz
fogalmét. Ez valoban az egyik legalapvet?bb feladatunk a mai értékrelativista vilagban. Az ellenforradalom és a
vilagi kozosségek kapcsolatat illet?en dvatossagra int a professzor. Mindig alapos elemzést javasol, hogy az adott
szervezetek mennyire segithetik el? az ellenforradalom gy?zelmét. Az ellenforradalom a vilagkdztarsasagnak és a
nacionalizmusnak egyarant ellensége, hiszen ezek egyre inkabb egy laicizalt és szekularizalt allami kdrnyezetet
hoznak létre. Az ellenforradalom egészséges békevaggyal és nem pacifizmussal rendelkezik, igy fontosak neki a
hagyomanyos katonai értékek, hiszen nem hédol olyan illiziéknak, hogy kitért az 6rok béke.

A ll. rész utolso fejezete az Egyhaz szerepét vizsgalja az ellenforradalomban. Az Egyhaz tébb és tagabb, mint az
ellenforradalom, mondhatni annak az alapja. Az Egyhaz az ellenforradalom lelke, a legnagyobb ellenforradalmi er?
melynek a leginkabb az érdekében &ll az ellenforradalom gy?zelme. Egyértelm?vé teszi, hogy minden katolikusnak
kotelessége, hogy ellenforradalmar legyen és a nem-katolikus ellenforradalmarok felé vald fordulas alapjaként
hatarozza azt meg, hogy torekedni kell arra, hogy ezek a személyek kegyelemben névekedjenek és katolizéljanak,
hiszen ?k ,[...] a sz6 igazi értelmében nem lehetnek ellenforradalmérok.”[1]

"A Il. vatikéni zsinat megnyitotta az Egyhazat. - ...&s az emberek elmentek."

A lll. rész egy addendum a kdnyvhoz, mely majd’ hisz évvel kés?bb, 1976-ban irddott. Ebben Plinio Corréa de
Oliveira részletezi a TFP tarsulatok sikerét a Féld minden tdjan illetve szamba veszi a m?ve irdsa 6ta eltelt évek
fejleményeit. EI?szor leirja, hogy a lll. rész hogyan illeszkedik az el?z? kett?hdz, majd belekezd tapasztalatai
leirasaba, tovabbra is a harmas forradalom elméletét (reneszansz-reformacioé, francia, kommunista) vallva
magaénak. A harmadik forradalom kifulladasarél és akadalyairdl beszél, illetve kiilléndsen a Il. Vatikani Zsinat
pusztitasarol, melyet a harmadik forradalom pszichologikus tAmadasanak nevez az Egyhaz berkein beliil.
Kifejezetten er?teljesen kritizalja a Zsinat és a zsinati papak keleti politikajat. Ezen fejlemények miatt az Egyhaz
jelenleg éppen nem tudja ellatni azt a feladatot, melyed de Oliveira szan neki az ellenforradalomban. A lll. részben
rovid, 1992-re datélhato irdsai is f?szerezik a szerz?nek, ahol leginkdbb a Szovjetunié bukasara reflektal. M?vét a
szulet?félben l1év? negyedik forradalom leirasaval zarja: ez a monarchikus tekintély alaaknazasaval,
primitivizmussal (a sz6 pejorativ értelmében) és a torzsi szellem fellendilésével jar szerinte. Az
ellenforradalmarnak megduplazott és finomitott médszereivel természetesen a negyedik forradalommal szemben is
fel kell 1épnie.

A kdnyvet kifejezetten nem ajanljuk ,kezd? ellenforradalmaroknak”, tehat azoknak, akik ezzel az eszmerendszerrel
még csak ismerkednek, hiszen nem egy alapozé (ahhoz nem elég részletes), hanem inkdbb egy ismereteket
Osszeranto kotet. A rovid fejezetekbe, maximakba szedett gondolatok segitik rendszerezni azt a képet, ami egy
jobboldali, konzervativ ember fejében kialakult azutan, hogy szamos irast mar elolvasott az ellenforradalomrol,
esetleg éli is azt. Az, hogy a szerz? egy masik kultarkérb?l szarmazik, egyaltalan nem zavaro, hiszen egyetemes
igénnyel fogalmazza meg téziseit, és sokat foglalkozik Eurdpaval, valamint még a katolikussaga is 6sszekoti ?t az
Oreg kontinenssel. A krizis és a forradalom egységessége az ellene valo fellépés egységét is feltételezi. A kbnyv
fogalmazasi stilusa izes, de nem fennkdlt vagy archaikus, helyenként mozgalmar-jelleg? ami illeszkedik a pamflet-
szer? szerkezethez, de ennek ellenére nem igénytelen. Nem értek egyet Szilvay Gergely lektor Kommentarban
megjelent cikkével,[2] mely szerint a m? csupan eszmetdrténeti érdekesség, €s az anakronizmus burkolt vadjat is
visszautasitanam mind a TFP tarsulatok, mind az alapit6é f?m?vével szemben. A 'Flggelék’, mely tulajdonképpen
egy id?rendi 6sszefoglalé a fordité m?ve, aminek viszont véleményem szerint ilyen formaban nincs helye a m?ben.
Dr. Bardossy Endre tendenciézus fogalmazasa zavard, objektivitdsra nem térekszik és megvetését egyértelm?en
kifejezi kilondsen Napdleonnal és |. Ferenc apostoli kirdlyunkkal szemben. A hibak, tévedések és anakronizmusok
(az iszlam mint harcias allamforma, italiai helyett olasz, imminens helyett eminens) zavarébbak, mint a m?
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egészében az a két-hadrom gépelési hiba. Ezzel szemben a forditdé remek munkéat végzett a kdnyv jegyzetelésével,
ahol nem csak az egyes témak kozti oda- és visszakapcsolast konnyitette meg, hanem a ritkabb fogalmak
magyarazatat is egyértelm?veé tette (kilén 6rém szamomra az 6goérog eredet? szavaknal a gérog bet?készlet
helyes hasznalata). A kiadas igényes, kuléndsen az els? és hatso boritd, bar a papir min?sége hagy némi kivanni
valot maga utan.

Mindent egybevetve azonban Ugy érzem, hogy egy remek és hidnypétld kiadvanyt tarthat kezében az olvaso,
melyet érdemes atbongészni, esetleg még kés?bbi referencia gyanant félre tenni. Ugy érzem, hogy kiilénésen
hasznos az, hogy a magyar olvas6k most olvashatjak, amikor szellemi taplalékra akkora sziiksége van az
ellenforradalomnak. Nem érzem, hogy a m? aktualitdsat vesztette volna, viszont tény, hogy eszmetorténeti
szemmel nézve is egy érdekes olvasmany. Egy hatranya van a kiadasnak: a terjesztésr?| és az elérhet?ségr?|
egyel?re nincsen informécionk, viszont amint tudunk valamit, Olvasonkkal azonnal megosztjuk.

Plinio Corréa de Oliveira: Forradalom és ellenforradalom. TFP-Ausztria, Bécs, 2012.
[1] 124. p.

[2] http://kommentar.info.hu/iras/2012_6/szabad_piac_es_katolikus_tradiciona...
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