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EN CSAK LEIRTAM... — A legfontosabb cél, hogy a n?k Gjra fiatalabb korban sziiljenek.

A népesség fogyasa az emberiséget fenyeget? legnagyobb veszély. Amire szinte senki sem figyel oda. Nincs fust
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a leveg?ben, nem égnek az erd?k, nem ont el az arviz, nincs becsapddo aszteroida. A probléma lopakodva jon,
nemzedékr?l nemzedékre. Ezért senki sem tesz semmit. Es amikor igen, akkor mar kés?. Raadasul sokan még
mindig azt hiszik, hogy ez milyen j6, mert Ugyis tdl sokan vagyunk a bolygon.

Nem értik vagy nem akarjak latni, hogy ez a probléma évtizedeken at fejti ki a hatasat és valik latvanyossa. Es

ha most varazsitésre visszaemelkedne a szliletési rata, akkor is 30—40-50 évig tartana, mire Ujra stabilizalédna.
Mert sok az id?s ember, hianyoznak a fiatalok, akik gondoskodnak réluk. A most termékeny korosztalynak
egyszerre kellene tébb gyereket vallalnia, mikdzben egyre tébb id?sr?l is gondoskodnia kéne.

Az el?z? két részben (négy, illetve hat héttel ezel?tt) megnéztik, hogy all ma a vilag, hany orszagban névekszik,
hanyban fogy a népesség, hol mennyi gyerek szilletik stb., és milyen kilatasokat vetit mindez el?re. Majd pedig
megvizsgaltuk, miért taldlnak egyre nehezebben egymasra a parok, vagy ha egymasra is talalnak, miért sziletik
egyre kevesebb gyerekilk. Most, a harmadik, egyben befejez? részben az utdbbi kérdést vizsgaljuk tovabb;
megnézzik a rejtettebb 0sszefliggéseket az altalanos gyerektelenség mogott, a végén pedig azt, hogy mi lehet
ebb?l a helyzetb?l a kidt.

Eddig csak az &ltalanos reprodukcios ratéardl és az atlagos gyerekszadmrol beszéltiink. Ez azonban nem mutat
szamos fontos részletet. Példaul hogy az USA-ban az 1980-as években 2,5 volt az egy anyara jutd atlagos
gyerekszam. Most 2,6, tehat félment! S?t, harminc kiildonb6z?, adatokat meghbizhatéan szolgéltatd iparosodott
orszag atlaga a 80-as években 2,4 volt, és ma is ennyi. Vagy mondjuk, Japanban 1973-ban az anyak hat
szézalékanak négy vagy tobb gyereke volt. Es ma is pontosan ennyi: az anyak hat szazalékanak négy vagy tébb
gyereke van.

De hat nem arrdl volt sz6, hogy egyre kevesebb a gyerek, fogy a népesség, rdadasul épp Japan all az egyik
legrosszabbul? De igen. Am csak latszélagos az ellentmondas.

Mert hidba jut egy anyara atlagosan kb. ugyanannyi gyerek (vagy akar még kicsivel tébb is, mint az USA-ban), a
probléma oka: a gyerektelenség.

Az, hogy kevesebb az anya! Japanban 1973-ban a n?k hat szazaléka volt gyermektelen. A kdvetkez? évben mar
15, uténa 21, harom-négy év mulva 30 szazalék.

Olaszorszagban ugyanez zajlott le. Drasztikus cstkkenés, szinte egyik pillanatrél a masikra. Nem az anyak sziilnek
kevesebb gyereket, hanem az anya lett kevesebb. Aki szill, altaldban ugyanannyit szil, amennyit az adott
tarsadalomban a n?k évtizedekkel korabban is sziltek.

Mit tehetiink? Fogadjuk el, hogy a n?k nem akarnak gyereket? Mert a felszinen igy t?nhet. Csakhogy a felmérések
azt mutatjak (amint azt az el?z? részben is lathattuk): akiknek nincs gyereke (és ez n?kre, férfiakra egyarant igaz),
a 80 szazalékuk eredetileg tervezte, hogy legyen. Ugy gondoltak, eljon majd a megfelel? id?. A tanulas utan, a
karrier utan..., de sosem jott el. Stephen J. Shaw dokumentumfilmjében, a Birthgap — The childless worldben 24
orszagban készitett interjukat. A kétgyerekes csaladok eleve kett?t-harmat akartak. A négygyerekesek harom-négy-
otot. A sokgyerekesek mindig is nagy csaladot akartak. A gyerektelenek viszont ugyanugy kett?t, 6tot, ki mennyit. A
probléma, hogy az els?ig sem jutottak el!

Ezért beszél tobb kutatd is ,tervezetlen gyermektelenség krizisr?!”. De alig mernek réla beszélni a harcos
feministak meg az er?ltetett politikai korrektség miatt. Az oktatasban pedig végképp el? sem kertil. Nincs tarsadalmi
parbeszéd, nincs terv, nincs edukacio. A lanyokat nem készitik fel, hogy mikor ér véget szamukra a termékenység
id?szaka. Es a férfiak koztudataba sem keriil be.

Bioldgiailag ugyan sokaig lehet gyerekiink, fizikailag képesek vagyunk ra, de ahogy 6regsziink, egyre hatrébb
kertilink a versenyben a konkurenciaval szemben. Az 50-es férfiak 30-asokkal versenyeznek ugyanazokért a
n?kért. A szupergazdagok, a celebek a kivétel, a csaldka illizid. Persze Leonardo DiCaprional m?kdadik, hogy
amikor az aktualis baratn?je eléri a 25 éves kort, lecseréli egy fiatalabbra.

A feministak szeretik kiabalni, hogy a n?k nem ,szil?gépek”, ,takarodjon az allam a méhikb?I” sth. Pedig
egyaltalan nem cél ravenni olyan n?ket, akik amigy nem akarnak gyereket. Van, aki fiatalon még nem akar, aztan
kés?bb megvaltozik a hozzadllasa. De a felmérések szerint a legtdbb n? hamar érzi, mar a 20-as éveiben, hogy
szeretne. Aztan ha nem sikeril, jon az dnbecsapas. Ahelyett, hogy ki mernék mondani, be mernék vallani
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maguknak, hogy ,hat, nem lett gyerekem, mert til sokat buliztam, tul sokaig halogattam, nem talaltam meg a
megfelel? partnert”, elhitetik magukkal, hogy 444, hat ?k aztan soha nem is akartak gyereket, a gyerek karos,
rossz a bolygonak, a kérnyezetnek, a n?i szabadsagnak.

A tendencia elég rosszul néz ki.

Ahogy egyre kevesebb a sziil?, ?k mar nem vagy csak nagyon nehezen fognak tudni annyi gyereket a vilagra
hozni, hogy visszaforditsak a folyamatot. A kormanyprogramok, anyagi 6sztdnz?k fontosak, de csak ideiglenes
részmegoldast adnak. Ha hirtelen emelkedik is a szlletések szama, utana még alacsonyabbra esik.

Ezt latjuk Magyarorszagon is. Mert az intézkedések arra jok, hogy egy ideig el?re hozzak a gyerekvallalast azoknal
a csaladoknal, amelyek amugy is tervezték. De ahhoz, hogy ténylegesen tdbben vallaljanak gyereket, a
gondolkodast is meg kell valtoztatni. A csaladot, a gyerekeket értékké tenni. EImondani a fiataloknak a valésagot.
Es jov?képet is mutatni. Atalakitani az oktatast és a karriertervezést.

Miutan Mads Larsen, az osloi egyetem professzora a problémakrol irt a Nem dnkéntesen vallalt szingliség cim?
tanulményaban, természetesen rogton rarontottak a feministak. A kutatdsa megmutatta, hogy bar a norvég n?k
atlagosan 2,4 gyereket szeretnének, az eredmény mégis 1,4. N?gy?l61?nek nevezték, mert szerintiik a n?ket
hibaztatja a népességfogyasért. Pedig nem. Az, hogy a kapcsolatteremtés diszfunkcionalisan m?kddik, tarsadalmi
probléma. Attél, hogy a n?ket nem &ldozatként allitjuk be, ahogy a feministak szeretik tenni, hanem résztvev?ként a
problémaban, az nem azt jelenti, hogy hibaztatjuk ?ket.

A hiba ott van, hogy évtizedek 6ta toljak bele a n?ket a munkaba, a karrierbe, amivel 6nmagaban természetesen
nincs baj. A baj ott kezd?dik, hogy mikézben ennek a valodi oka a cégek gazdasagi érdeke, ehelyett egy hamis
ideologiat gyartottak hozza, és ,n?i egyenjogusagrol” beszélnek.

Példaul az egyetemek még mindig ott tartanak, hogy n?i egyenl?ség, kvotak sth. Ugy privilegizaljak a n?ket, hogy
mar rég nincsenek lemaradva. Ahogy ez is szerepelt az el?z? részben, sokkal tdbb n? tanul ma a fels?oktatasban,
mint férfi. Epp ezek miatt a kvotak és egyéb, mesterséges ,emancipacios” eszkdzok miatt. De olyan is van, hogy
egy férfi inkdbb szakmat tanul, k?m?ves vagy villanyszerel? lesz, mert ezzel sokkal jobban tud keresni, mint
valamilyen himi-humi, muciolégus diplomaval. Es persze sajnos olyan is van, hogy a fiatal férfi 6nbizalomhianyos,
és jobb esetben taxisof?r lesz, rosszabb esetben siman csak alkoholista.

De a tanarok (akiknek ma mar elsdpr? tdbbsége n?) mar az altalanos iskolatdl kezdve nem toleraljak a fiuk
maszkulin megnyilvanulasait. Ha kicsit csibészek, rosszalkodnak, fara masznak... ha igazi fidk. S?t, ma mar
mindentt toxikus maszkulinitasrél” beszélnek, amit az iskolakban aztan végképp igyekeznek visszaszoritani. Es

amikor az iskola folyamatosan megfosztja a filkat a férfiassaguktol, elnyomni akarja azt, akkor nem csoda, hogy
jelent?s részik kilép az oktatasbol, amint teheti. Emiatt is sokkal tébb ma mar a diplomas n?, mint férfi. Es amint
azt szintén az el?z? részben lathattuk, a n?k nem szivesen allnak 6ssze alacsonyabb statusu férfiakkal. Mar
fiatalon diplomésok, karrierjik van, és ez hamar lesz?kiti szamukra a potencidlis tarsak korét.

Tehéat forditsuk vissza a folyamatot, és ne tanuljanak a n?k? Szé sincs err?l. De miért ne kezdhetnék a n?k a
karriert 30 évesen? Miutan mar sziltek akar harom-négy gyereket is? A cégek miért kovetelik meg, hogy akiket
felvesznek, legyenek fiatalok, de mar a 20-as éveikben gyakorlottak, profik? Miért nem lehet egy kezd? poziciéra
felvenni egy 30 évest vagy id?sebbet? A tarsadalom, illetve a tarsadalom szervez?inek felel?ssége, hogy a n?k
akar 30 éves kor folott, gyerekek vallalasa utan is kezdhessenek karrierbe.

Nemcsak a kormanyok felel?ssége, hanem a cégeké és azok vezet?ié is. Es persze a médiaé. Ezt kellene
tarsadalmilag elfogadtatni. Hogy a n?k Gjra fiatalabb korban sziljenek, de kézben m?kédhessen a karrierépités, az
Onmegvalositas is.

Persze a feministék és polkorrektek zsigeri hisztérigja boritékolhaté ennél a cikknél is: férfiként hogy merek a
szilésr?l beszélni?! De hat barmir?l beszélunk, nekik minden sért?, ami a valosagrol szol, és nem szeretik hallani.
Van viszont még egy fontos izenet a feministdk szamara. Minden normalis ember fontosnak tartja a n?k
egyenjogUsagat. Ami a nyugati vilagban évszazadok 6ta tarto folyamat, és egész jol allunk. Es mindannyian
szeretnénk, ha ez igy is maradna. A vilag mas részein viszont ez kevéshé jellemz?. F?leg ott, ahol a népesség
még novekszik.
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Mi, itt nyugaton elfogyunk, viszont épp ott szaporodnak még, és maradnak meg, ahol nem sokra tartjdk a n?ket.
Tehét a feministaknak épp a n?i gyerekvéllalast kellene népszer?siteni. Hogy fennmaradjanak azok a tarsadalmak,
amelyekben tisztelik a n?ket.

Korrigalni kellene tehét a hibakat, egyéni és tarsadalmi szinten is. Es mindenféle eszkdzzel probalkozni, hogy Ujra
szlllessenek gyerekek. Killénben nemcsak a magyar nemzet vész el, hanem az egész emberi civilizacio.
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