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A tanult, de nem gondolkod6 ember &lland6an forradalmi valtozasokra szomjazik.- Szentesi-Z6ldi LaszIlé nagyszer?
frasa.

Az a konyv azt vizsgélja, hogy a térténelem soran bizonyos vezet? értelmiségieknek, a szellem kiemelked?
embereinek milyen erkdlcsi és itél?képességbeli jogosultsaguk volt arra, hogy az emberiségnek Uigyei intézésére
nézve tanacsokkal szolgalnak.” igy kezd?dik Paul Johnson brit térténész remek esszékétete, az Ertelmiségiek.
Valéban, nem mindig arra kell figyelniink, aki a leghangosabb. A hazai értelmiség tlizetesebb vizsgalata — ugy
1989 6ta — meger?siti a gyanut, hogy az erkélcs és az itél?képesség gyakori fogyatékossaga a szellemi
munkavégz?knek. Aligha véletlen, hogy az értelmiségi kaszt k6zéleti szerepér?l rendszerint lesujté tapasztalatokat
szerziink. Erdemes is végigbongészni a legtipikusabb tévedéseket, torzulasokat, miel?tt végleg elhissziik, hogy aki
valahol diplomat szerzett, maris belépett az orszagot iranyitok zart klubjaba.

Mindenekel?tt vilhgosan latnunk kell, hogy — legaldbbis a kézéletben — az iskolazottsag semmit nem ér
gyakorlatiassag, cselekvési akarat és kezdeményez?képesség nélkiil. Eppen ezért a kozélet mezejére téved?
értelmiség tipikus tévedése, hogy az elméleti sakkhtzasok 6nmagukban megoldjak a problémat. Politikai
néz?pontbdl az aggasztd helyzetet a lehet? leggyorsabban meg kell oldani, miel?tt rAég magara a politikusra, majd
egész mozgalmara. Err?l a kérilményr?l az értelmiséginek egyszer?en nincs tudomasa.

Szamtalan példat emlithetnénk 1989 6ta, amikor a kezd? politikus a hirtelen tAmadt dics?ség fényében fiirdott,
mikézben minden erejét a kibontakoz6 veszélyek megakadalyozasara kellett volna forditania. igy jart példaul az
olimpiaellenességgel ismertté valt Momentum, amelynek vezet?i maig képtelenek sajat torténeteket hitelesen
elmesélni a valasztoknak. Eppen ezért 6nall6 arculatuk sincs, senki nem tudna megmondani, hogy éppen mit
kinadlnak Magyarorszagnak, miért kellene ?ket valasztani a kinalatbal.

A politizal6 értelmiségi az embereket sokszor nem a sajat mértékikkel méri meg. Eppen ezért — f?leg a baloldalon
—rendiletlenlll hisznek abban, hogy 6nmagaban néhany kisebb valtoztatassal, példaul intézményi reformokkal
dont?en javitanak a kézallapotokon. Err?l valdjaban szé sincs. Magyar Balint oktatasi minisztersége alatt olvastam
egy vidéki folyoiratban, hogy az orszag egyik elzart, elmaradott térségébe a minisztériuma jévoltabdl szamitégépek
jutottak. Csakhogy abban a kicsi faluban, ahonnan a riport tudésitott, még faval sem tudtak f?teni az iskolaban,
éppen ezért a tanar azt mondta, komolyan fontolgatjak, hogy eltiizeljék a frissen kapott szamitégépeket. A kialakult
helyzet tipikus: a hatalmon lév?knek fogalmuk sem volt a valdsagos allapotokrol, vagy ami még rosszabb, nem
érdekelte ?ket. ?ket a modern technika meghonositasa jobban izgatta, mint hogy legyen némi tlizel?anyag az
iskoldban. Vagyis a politikaba belecséppent értelmiségi sokszor csak latvanyberuhazasokban gondolkodik, az
emberek valésagos gondjait-bajait nem érti, hiszen kiviilr?l szemléli az eseményeket.

Csodavaras — ez mar a harmadik értelmiségi tévelygés. A tanult, de nem gondolkodé ember allandéan
fordulatokra, Uj helyzetekre szomjazik, azt hiszi, hogy a ktzéletben csak a forradalmi valtozasok szamitanak.
Magyar Péter kdzéleti palyafutdsa gyorsan indult, de méris kivérzett, pedig baloldali és aljobboldali rajongdk
csodaltak, amikor elkapraztatta ?ket néhany tét nélkili, tartalmatlan mondattal. Az értelmiségi azonban maédfelett
kedveli a szinhazat, kilondsen, ha bant6é egyszer?séggel alakitottak ki a diszleteket. Aztan jo6n a hirtelen tamadt
lelkesedés utani csalédottsag, egészen pontosan az a kortlmény, hogy az el?adas utan hazatér? néz? még azt
sem tudja megfogalmazni, valdjaban mit is latott a szinpadon. Hogy atverték, visszaéltek a tudatlansagaval, s nem
forradalmat szitottak, minddssze tesztelték a varhatd hatast, a csodavarénak soha nem fordul meg a fejében.

A legmeglep?bb mindig a soros torténet dnkényes lezarasa: miutan kiderilt a turpissag, a csodavaré értelmiségi
tovabblép, mintha mi sem toértént volna. Varja az (jabb csodakat, hiszen semmit sem tanult az el?z?ekb?l.
Mindekdzben a professzionalis politikusok tovabbra is irAnyitanak, vezetik az orszagot, alakitjak a kommunikaciét —
vagyis semmi sem valtozik a hatalmi er?térben, a csodavarastol persze, nem is valtozhat.

Klléndsen human értelmiségieknél gyakori, hogy a kilénféle helyzetekre kényszeresen szellemtorténeti, irodalmi
precedenst keresnek. Mintha éppen barmit is szamitana, hogy Napéleon vagy Karoly Rébert mit mondott, mit tett a
maga idejében egy barmiféle jelenkori probléma tikrében. Valdjaban sem haszna, sem értelme nincs annak, hogy
sorra felmondjuk a fejiinkben elraktarozott negyvenhat idézetet és 6tvenkét torténelmi analdgiat. Aki rejtélyes
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mosollyal, felemelt ujjal rendre régi sztorikkal valaszol 2024-es valsaghelyzetekre, annak nyilvanvaléan fogalma
sincs a megoldasrdl. A politikus ugyanis magabdl az adott helyzetb?! indul ki, valamint egyarant ismeri a sajat
korlatait és lehet?ségeit. Dontésének tehat mindig a valdsagos helyzetet, nem pedig a térténelmi emlékezetet kell
szolgalnia. Felel?sségérzés, hatalmi tapasztalatok hijan a politizal6 értelmiségi a legritkabb esetben képes
épkézlab javaslatokat tenni.

Korszakunkban sulyos fogyatékossag az ideolégiahoz valo talzott ragaszkodas is. Mondhatjuk persze, hogy adott
helyzetben konzervativ, liberdlis, szocialista valaszokat adunk valamilyen kihivasra, csakhogy ennek semmi
haszna, semmi értelme. Az ideolégiai kiskatékat a XIX. szazadban fogalmaztak meg, hogy aztan a XX.-ban éppen
ezek alapjan dontsék romba a fél vilagot. Manapsag a politikus pragmatikus és rugalmas igyekszik lenni,
ugyanakkor 6hatatlanul valamiféle erkdlcsi célrendszert kbvet, amennyiben felel?sen dolgozik a kézéletért. Ennek
az etikai keretnek azonban nem az irott és a kimondott sz6, hanem a szabad cselekvés és az akarat szabja meg a
hatarait.

Ha példaul a szegény emberek érdekvédelmér?l beszéliink, nem talalunk olyan politikai ideoldgiat, amely —
legalabbis elméletileg — ne tartana fontosnak a kdzosségi és egyéni kezdeményezéseket. Csakhogy a politikai
cselekvés teljesen mas iranyu. Lehet, hogy az SZDSZ elméletileg felkarolta a létminimumon él?ket, de aki
emlékszik a baloldali kormanyzésra, valdszin?leg pontosan tudja azt is, hogy valéjdban sorsukra hagytak ezeket az
embereket. A Fidesz—KDNP — masok mellett — munkahelyteremtéssel, csaladi kedvezményekkel, otthonfeldjitasi
tamogatassal és sokféle mas médon kézzelfoghatd, nem pedig ideolégiai segitséget nyujtott az orszag lakosainak.

Végezetill érdemes megfontolni, hogy a politizalé értelmiségi miért képtelen felmérni a maga alkalmatlansagat.
Nos, azért, mert az értelmiségi keltet?ben, ahol idejét tolti, jobbara a hozza hasonldakat latja, velik tanacskozik,
almodozik, fontoskodik. igy aztan a legtébbszor sziikségszer?en elhiszi, hogy ha példaul tanarként dolgozik,
felel?sséggel tartozik a kdzéletért, mert irdnyitja a kz6sséget és — tigymond — tudatformald személy. Valéjdban
azonban semmi kdze a hatalmi dontésekhez. Az a tény, hogy egy bizonyos szakteriileten oktat, eligazit, nevel,
esetleg tervez, épit, tanacsokat ad, nem jelenti azt, hogy a politikai cselekvésr?l barmit is tudna. Valéjaban
politikusnak lenni éppen olyan szakmai kihivas, mint barmilyen mas mesterséget gyakorolni — ezt is tanulni kell, de
legaladbbis megtapasztalni profik tarsasagaban a dontéshozatali mechanizmusokat (hogy most csak err?l az egyr?l
beszéljink). Az értelmiségi tehat nem politikus. Még azt sem allithatjuk, hogy a politikdhoz jobban értene egy
szakmunkasnal. Es ez nem valamiféle rejtegetnivald, szégyenletes vonas, valdjaban a tarsadalmi rend és
harmonia szeretete mondatja ki veliink az igazsagot. Az értelmiséginek alapvet?en a politikusokra kellene hagyni a
kozéletet, mert a vilag csakis igy m?kodik. Mondjuk ezt a magunk tapasztalatai miatt, nem pedig ideoldgiai
megfontolasbdl vagy tulzott 6nszeretettel.

Boritokép: Fekete-Gy?r Andras, a Momentum korabbi elndke, akit nemrég a birdsag masodfokon felfliggesztett
bortdnbiintetésre itélt (Fotd:Facebook)

Szentesi-Z6ldi LaszI6
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