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A baloldal hamis narrativaja szerint mi, magyarok hoztuk a bajt magunkra
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Ungvary Krisztian mintha élvezné a botranyh?s szerepkdorét. Mid?n kiderilt rola, hogy SA-egyenruhat adott el az
interneten, azt is elarulta a nagyérdem?nek, hogy egész gy?jteménye van német egyenruhakbdl s hogy Adolf Hitler
szerepét is eljatszotta 1988-ban. Az sem éppen egy konszolidalt polgéari értelmiségi magatartas, ha gy?l6lkod?
fanatikusokkal kbézésen voros fejjel fiityul valaki a miniszterelndk Ginnepi beszéde kdzben.

Nemrég azzal kerilt a jobb sorsra érdemes torténész reflektorfénybe, hogy olyan min?sithetetlen tamadast inditott
a nemzeti oldal talan legnagyobb hatasu véleményformaléja, Bayer Zsolt ellen, amit?l még mértékadd baloldali
értelmiségiek is rendre elhatarolodtak.

Ennek szellemi és erkdlcsi dimenzioirél Szentesi Z6ldi Laszl6 és Agoston Baldzs mar mindent leirt. Az esethez a
magam részér?| annyit f?znék hozza, hogy annyi sikeresélye volt Ungvary karaktergyilkossagi kisérletének, mint az
Elet és Irodalomnak, amikor tébbrészes cikksorozatban prébaltak Lovas Istvant erkolcsileg tonkretenni: a magyar
Ujsagiro-fejedelem nimbuszat meg sem érintette az tgy.

A méltatlan tamadéas kapcsan Ungvary megannyi interjit adott, ezek egyikében a Trianon-kérdés is el?kerilt
xalternativ megkdozelitésben”, szokas szerint a tények, féligazsagok sajatos, kovetkeztetésében hamis elegyét
nyuijtva.

A baloldal Trianon-narrativija sosem volt tényszer? és korrekt. Alapmotivumat mindig is az képezte, hogy mi,
magyarok hoztuk a bajt magunkra, mert nem bantunk megfelel?en a kisebbségeinkkel. Ezt az alérvet egyébként
mar Szekf? Gyula is céafolta az Allam és nemzet cim? gy?jteményes kotetének egyik irasaban,

ravilagitva, hogy az akkori Eurépaban (mid?n példaul Franciaorszagban a legbrutalisabb asszimilaciés politikat
folytattak) a Deak—Eotvos-féle nemzetiségi térvény, az 1868. évi XLIV. térvénycikk példamutatdan
kisebbségbaratnak szamitott. Tegyik hozza, messze demokratikusabb volt mind a térvényi keret, mind a gyakorlat
a trianoni utédéllamok mindenkori kisebbségpolitikajanal.

S mindig akadtak, akik tovadbb mentek, mint példaul Bauer Tamas, aki id?r?l id?re azzal all el?, hogy Trianon
igazsagos volt. Eme allitds annyira képtelen, hogy vitara sem ingerel, minden tiszteletlink Harrach Gaboré, aki
ennek ellenére felvette a keszty?t, és Jarulékos veszteség — Trianon igazsagos vagy igazsagtalan voltarol cim?
irasdban (Magyar Nemzet, 2011. jalius 2.) darabokra szedte a baueri érvelést.

A tulteljesit? provokatorok kdzé tartozik Ungvary Krisztian is, aki Trianon diktatumjellegét azzal vonja kétségbe,
hogy nem teljesuilt a szomszéd orszagok minden igénye. Pontosan fel is sorolja, milyen arcatlan kovetelésekkel
alltak el? a szerbek, a romanok, a csehek, illetve a szlovakok. Ezek egyébként j6l dokumentalt, kbzismert tények,
Magyarorszagbdl szinte semmi nem maradt volna, ha a vérszemet kapott teriiletrablok maximalis igényei alapjan
hldzzak meg a nyugati nagyhatalmak az 0] hatarokat.

Igen, Trianon lehetett volna rosszabb, de ezt kompromisszumnak nevezni, mint teszi azt Ungvary, tébb mint
eufemizmus — ez tényferdités, magat magyarnak mondé embert?l pedig a Stockholm-szindréma gyanuijat felvet?
lelki probléma. Kompromisszum lehetett volna az etnikai hatarvonal meghuzéséra valo térekvés, aminek
eredményeképpen nagyjabdl a Horthy-korszak revizids sikerei utani 1941-es Magyarorszag rajzolédhatott volna ki.

Az pedig egyenesen észveszejt?, hogy b? szaz évvel az orszagunkat feldarabolé békeparancs alairasa utan akad
magyarul beszél? ember, aki tagadja annak diktatumjellegét, aminek semmi kéze ahhoz, hogy milyen mértékben
teljestiltek a szomszéd orszagok kovetelései.

A diktatumjelleg abbdl adodik, hogy egy nagy részben megszallt, Iényegében védekezésképtelen orszagra
kényszeritették ra a gy?ztes nagyhatalmak a maguk elképzelését, ami éles ellentétben allt a népek énrendelkezési
jogaval.

Annak érzékeltetésére, hogy miként viszonyult a szoban forgé békeszerz?dés az értékelvekhez, hadd idézzem
Alkonyi L&szl6 borszakirdt, aki a csangok borardl irott eszmefuttatasdban a kévetkez?ket fogalmazta meg:

Mig Trianon el?tt Erdélyben a roméan oktatas magasabb szinvonalon allt, mint Oromaniaban, s a roman iskolakban
az is gondot okozott, hogy a magyar nyelvet legalabb tantargyként oktassak, addig a mi moldvai csangéinknak a
magyar iskolaikért, a magyar miséikért egyarant kemény és allhatatos harcot kellett folytatniuk. Amig a romansag
kiizdott erdélyi testvéreiért, addig a magyarok alig tudtak moldvai véreikr?l. Ha a békeszerz?dések az igazsagrol,
az igazsagossagrol, a kisebbségek elnyomasanak enyhitésér?l szélnanak, bizonyosan nem Erdély
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hovatartozasardl, inkabb Moldva északnyugati teriileteinek Magyarorszaghoz csatolasardl vitatkoztak volna
Trianonban.

Ungvary a Monarchia népeinek szaporodasi ratajara hivatkozva azt allitja, hogy nem lett volna egyben tarthato a
torténelmi Magyarorszag. Ezzel szemben nem nehéz belatni, hogy magyar impérium alatt azok az asszimilacios
folyamatok, melyek eredményeképpen olyan, massziv magyar tdbbség? varosokban, mint Kassa, Nagybanya vagy
Arad, nemzettarsaink részaranya tiz szazalékra vagy az ala esett, forditott el?jellel mentek volna végbe, és ma
akar negyvenmilliés, zémmel magyar lakossaggal biré kdzéphatalom lehetne hazank.

Legmellbever?bb Ungvarynak a média altal legtébbet idézett gondolatmenete, miszerint nem jartunk rosszul
Trianonnal, hiszen a fejletlenebb terileteinket csatoltak el. Példat is hoz, miszerint ez olyan, ,mintha Budapestr?|
levagnak Kelet-Magyarorszagot. A budapesti adéfizet? sokkal jobban jarna”.

Ez cinikus, abszurd, nem mellesleg ténybelileg is cafolhaté gondolatmenet. Tagadhatja-e béarki, hogy az integer
Magyarorszag egy jol m?kdd?, felivel? palyan lev? gazdasagi egység volt, amivel mindenki jobban jart anyagi
szempontbdl, mint a szétdarabolassal?

E sorokat olvasva Goncz Arpad emlékezetes kijelentése jut eszembe, amit apam, Borbély Imre tett kdzkinccsé a
Harc a nemzet érdekében cim? kotetének Toth Kéroly Antal &ltal készitett életatinterjujaban.

Személyesen is megéltem, hogy Géncz Arpadnak megvolt az érzéke ahhoz, hogy mosolyogva, kedélyesen szurja
lelken a nemzetben gondolkodé magyar embereket.

koztarsasagi elndkként az Orszaggy?lés épiletében, azzal kezdte a vilig magyarsaganak cimzett mondanddjat,
hogy nem szereti a ,-s4g-ség”-re végz?d? fogalmakat. Vagyis a magyarsag kozosségként felfogasa ellen emelte
fel a szavat.

Lassuk, mint mondott az RMDSZ delegacidjanak a kilencvenes évek elején:

A vadaszterem folotti teremben fogadott minket Géncz Arpad ezutan. Egy sztenogramot vezet? fiatal holgy volt
vele. Kiilénben egyediil volt. Es akkor par szét beszélt minden delegaciotaggal. Udvariassagbol sorban
meghallgatta a bemutatkozésainkat. A beszélget?partnere neki nem els?sorban Domokos Géza volt, hanem Sz?cs
Géza. Feltehet?en az ir6k kdzti régi ismeretség okan. Sz?cs Gézanak mesélvén — ?k pertuban voltak egymassal —,
de tulajdonképpen mindnyajunknak szélva, olyan felvezetéssel, hogy nem akar senkit se megsérteni kdzuliink,
mondta el azt, amit akart. Konkrétan azt, hogy ottlétlink idején, a nala tett latogatasunk kapcsan mi jutott neki az
eszébe. Két héttel azel?tt talalkozott Vaclav Havellel.

»HosszU beszélgetés utan azt mondtam Havelnek, hogy nagy szerencséje Magyarorszagnak Trianon, mert ezaltal
nincs nemzeti kisebbsége.«

T. K. A.: (d6bbenten) Ezt mondta... Géncz Arpad.

B. I.: Géncz Arpad. Es akkor sorban kérdezett mindenkit, hogy ugye nincs megsértve ett?l. A tobbiek ott 6tdltek-
hatoltak, hogy nem, nem, nem, hat dehogy, megértik ?k ezt, amit mondott. Amikor hozzam keriilt a sz6, azt
mondtam, hogy mélységesen meg vagyok sértve, engem a szivem legmélyén érintett ez.

Akkor tébbet hozzdm nem szélt egy szét sem, hanem egyb?l a gyorsirasos feljegyzést vezet? lany felé fordult:
»Akkor ez nem keril a protokollba.«

Es réviden bulcsuzott t?link. Kézben mindenki felé fordulva megkérdezte:

»Ugye ezzel nem mennek a sajt6 elé?«

Engem is megkérdezett.

»En nem igérek 6nnek semmit«

— mondtam.
Kimentink, ott volt a sajtdé. Harom tévékamera el?tt elmondtam az egészet. Soha sehol meg nem jelent.”

Igen, igy allunk.
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A XX. szazad elején az akkori baloldal a szabadk?m?vességgel kar6ltve rank hozta az orszag szétdarabolasat, a
kommunistak igyekeztek az egészet kitérolni a kozemlékezetb?l, mig a Bauer- és Ungvary-féle balliberalisok
megprébaljak megmagyarazni nekiink azt, hogy mindez igazsagos volt, s?t jol is jartunk vele. Talan még
kdszonettel is tartozunk!

S ezek az emberek nevezik kirekeszt?nek azt, aki meg meri allapitani mindezek alapjan, hogy ?k nem képezik
részét a magyar nemzet érzelmi szolidaritason (is) alapulé kbzdsségének.

Boritokép: Ungvary Krisztian (Forras: YouTube)

Borbély Zsolt Attila - www.magyarnemzet.hu
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