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1.: ,Mit is mondott tulajdonképpen Marx? Megvilagitotta a tarsadalmi mechanizmusok egy egészen rejtett szintjét,
vagy az ?scsiraja volt minden kés?bbi szérny?ségnek a Gulagon?” (Vaclav Havel)

2.: ,Nos hat, hogy nevelt-e ki Marx gyilkosokat, nem tudom, de ahogy hallottam, a férfi, Blind, akinek lovései
okozta sebeket most is magamon hordozom, Marx neveltje volt.” (Otto von Bismarck)

3.: ,A bosszU jobboldali hivei egyenes vonalat huznak Marx és Sztalin k6zé, a baloldal elkotelezettjei dihdsen
kiradirozzak ezt a vonalat. A feladatunk az lenne, hogy megkeressiik, mely marxi tézisekkel tudta magat Sztalin
olyan torz moédon felfajni.” (Michael Scharang)

4.: ,85 milli6 halott egyéltalan nem homalyositja el a kommunista idealt. Pusztan szomoru elhajlast jelentenek.”
(Alain Besancon)

A hir, hirecske:

,Lathatéan a gyermekek balliberalis agymosasara torekszik a Tota W. Arpad-féle Kispolgar. A HVG megoszt6
publicistja altal alapitott, kisiskoldsoknak szant, tavaly december 6ta m?kdd? mobilapplikacion egyre
széls?ségesebb tartalmak jelennek meg.”

Akkor lassuk:

»A Szovjetunié megalapitdsaban és a bolsevik hatalomatvételben kulcsszerepet jatszo politikust olyan »rendkivili
embernek« nevezték, aki megvaltoztatta a vilagot, és akit illik ismerni. A cikk szerint »j0sagos Torpapaként« ?rizte
meg az emlékezet Lenint, akit olyan, a munkajanak él? kvazi szent figuraként jellemeztek, akit »nem érdekelt a
divat, és ha megkérdezték, hogy izlett az ebéd, nem tudott valaszolni. Szamara az csak lizemanyag volt, hogy
dolgozhasson tovabb«.

A szerz? Karl Marxszal is 6sszemérte Lenint, utobbi erényeit talalva méltanylandébbnak: »Marx szobatudés volt [...],
azzal viszont keveset foglalkozott, hogyan lehetne megvalésitani a rendszert, amit elképzelt. Ez Leninre maradt.
Marx még ugy gondolta, hogy a forradalom egyszer magatdl kirobban, aztan majd csak lesz valahogy. Lenin r4jott,
hogy sziikség van egy partra. Hivatasos forradalmarokra, akik aktivan szervezik a harcot és élére allnak a
valtozasoknak. A torténelemnek néha kell egy l6kés«.”

,AzZ irasbol nem hianyzik a szovjet diktatlra legsététebb oldalanak az apoldgiaja sem: »Lenin a brutalis elnyomast
szikségesnek tartotta az atalakulas kezdetén, hiszen sem a féldesur, sem a molnar nem adnéa be a kdzdsbe a
tulajdonat kényszerités nélkil. Nem volt a szabadsag baratja [...], mégis milliok érezték ugy, hogy felszabadultak.
Nem voltak tébbé féldesurak, kizsakmanyolo t?kések, basaskodo papok. A n?ket egyenl? jogok illették meg.
Nincstelen parasztgyermekek el?tt nyilt meg az ut: lehetett bel?lik mérnok, orvos, katonatiszt, gyarigazgaté, vagy
akar kormanytag. Erre azel?tt semmi esélyiik sem volt.«

Mindezek fényében nem meglep?, hogy a szerz? belesz?tte a cikkbe a szocializmus vége o6ta eltiintetett Lenin-
szobrokkal kapcsolatos nosztalgigjat: »1990 utan elt?ntek a szobrok, elt?nt a Szovjetunié és a szocializmus is. Am
a kapitalizmus problémai itt maradtak”. Mint kidertl, még kedvenc Lenin-szobra is volt a cikkironak: ,[...] az egyik
legjobb Mohéacson allt. Varga Imre alkotasa mindjart két Lenint is abrazol: a zaszldra tett félistent és alatt az apro,
tépreng?, gondterhelt embert«.

Ugyancsak figyelemre méltd a kommunizmus visszavagyasaként is értelmezhet? lezaras:

.Leninnek nem sikerilt igazsagot tennie. De a te nemzedékedben mar valészin?leg ott vannak azok, akik Gjra meg
fogjék prébalni”.

Nos, kedves ,kispolgéar”, talan nem is sejted, mennyire fontos irdst kaptal kézhez. S azért fontos ennyire, mert
segitségével bemutathatjuk a histéria olyan 6sszefliggéseit, amelyek nélkil alig-alig érthetnéd meg a folyamatokat,
mindazt, ami a huszadik szazad két nagy, k6zos gyodker? iszonyatahoz vezetett, s amely elpusztitott korilbelll
szaznegyvenmillié (140 000 000) embert. Ebb?l nagyjabol szazmillié Marx és Lenin és a tdbbi kommunista
szamlajara irhat6d, negyven pedig Hitler és a nacik (ugyanugy nem létez?) lelkiismeretét terheli.

.Marx szobatudos volt” — olvashatjatok —, akinek nem volt elképzelése arrdl, hogyan fog a gyakorlatban
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megvaldsulni a szebb, jobb, igazsdgosabb jov?.
Akkor talan beszéljink el?szor err?l a ,szebb, jobb, igazsagosabb jov?r?l”.

Régi, nagy vagya ez az emberiségnek, de valahogy azok, akik fel is irtdk a zaszlajukra, akik ugy gondolték, a
torténelemnek kell néha egy kis 16kés, azok valahogy mindig hullahegyeket hagytak maguk mdgott.

A jakobinusok kezdték a sort, akik bizony felirtdk a zaszlajukra, hogy ,szabadsag, egyenl?ség, testvériség”, majd
e gyonyor? jelszoval ékesitett zaszlot lengetve legyilkoltak, bestidlisan lemészaroltak tizezreket. Nemeseket,
papokat, apacakat, szerzeteseket, majd polgarokat, aztan parasztokat, legvégil pedig sajat magukat. Ez amugy
mindig megfigyelhet? a ,vilagmegvaltd” gazembereknél. Lemészéaroltak mindenkit, mert ?k is pontosan Ugy
gondoltak, ahogy Lenin, vagyis: A brutélis elnyomast sziikségesnek tartottak az atalakulas kezdetén, hiszen sem a
foldesir, sem a molnar nem adna be a kdzdsbe a tulajdonat kényszerités nélkiil. Nem voltak a szabadsag baratai.

Az ilyenek soha nem baratai a szabadsagnak, viszont mindig rairjak a zaszlaikra és mindig ez a leghangosabban
Uvoltozott jelszavuk.

Azutdn, miutdn mar 6nmaguk lemészarlasaval voltak elfoglalva, j6tt Napbleon és rendet csinalt. Ez is igy szokott
torténni. S ,?felsége a nép”, amely istenitette vezet?it, a végén, belefaradva a fantasztikus szabadsagba —
melynek, mint tudjuk, szikséges el?feltétele a ,brutalis elnyomas” —, teljesen részvéttelenil és unottan nézte,
ahogy végul Robespierre-t is kiviszik a nyaktil6 ala.

S aztan jott Marx, és elvtarsa, Engels. A két ,szobatudés”. Valéjaban — és ezt fontos tudnotok! — nagyon is
hatarozott elképzeléseik voltak arrdl, miképpen jon el a szép, (j vilag, a szabadsag, egyenl?ség, testvériség vilaga,
az ,igazsagos tarsadalom”. ?k ugy gondoltak, ennek elengedhetetlen feltétele bizonyos tarsadalmi osztalyok
kiirtdsa. Persze, a ,tarsadalmi osztalyok” fogalom elveszi, elrejti a dolog Iényegét, ami nem mas, hogy ?k is, mint
minden vilagmegvalto fantaszta és géatlastalan gazember, embermilliok kiirtasan keresztil latték és lattattak
elérhet?nek az ,igazsagos tarsadalmat”.

Marx és Engels jov?képében és ,filozéfiajaban” az a lényeg, hogy kijeldltek egy, egyetlen egy ,hasznos”,
sfontos”, emberhez mélté életre érdemes és méltd tarsadalmi osztalyt, ez volt a proletariatus. Az dsszes tdbbit
pedig feleslegesnek, reakcidsnak, elnyoménak, b?nésnek vagy ,csak” tllontdl ,hagyomany tisztel?nek” és ,j6
erkdlcs?nek” bélyegeztek, s mint ilyeneknek, az ? vilagképik szerint pusztulniuk kellett.

Vagyis 7k osztalyalapon tartottdk kivanatosnak és elengedhetetlennek a hullahegyeket, s osztalyalapon
véalasztottak ki egy embercsoportot, amely érdemes az életre. S mindebb?l kévetkez?en — talan mar kitalaltatok —
kiirrandé emberekként szerepelnek vilagképiikben az arisztokraték, a papok, a polgarok és — talan els?re meglep?
maddon — a parasztok.

Pedig nincs ebben semmi meglep?. Hiszen éppen a parasztsag az a hagyomanytisztel? és ?rz? tarsadalmi osztdly,
amely tul j6 erkdlcs? és magabird, magabizé ahhoz, hogy szinte lehetetlen legyen tarsutassa tenni ebben a
hagymaéazas borzalomban. (Igen, Vendée-nal mar a jakobinusok is kéjjel 6lték az ellenik fellazadé francia
parasztokat.) Engels pedig példaul ilyesmiket irt le a Neue Rheinische Zeitungban, Marx Gjsagjaban:

»lgazi szerencse, hogy az eurdpai demokracia végre megszabadul ett?l az ?s svajci, tiszta erkélcs? és reakcios
ballaszttol. Amig a demokratak még ezeknek a havasi pasztoroknak az erényére, boldogsagara és patriarchalis
egyugy?ségére hivatkoztak, addig nekik maguknak is még bizonyos reakciés szinezetiik volt. Most, amikor azt a
harcot tAmogatjak, amelyet a civilizalt, modern, demokratikus Svajc folytat az allattenyészt? ?skantonok nyers,
keresztény, german demokraciajaval, most mindenitt a haladast képviselik. [...] Most azonban ugy latszik, hogy
mégis fenekestul fel kell fordulnia eme tiszta erkdlcsnek. Remélhet?leg a biintet?csapatok megtesznek minden
t?luk telhet?t, hogy elpusztitsanak minden jéravalosagot, ?ser?t és egylgy?séget.”

Jéravalbsag, ?ser?, hagyomanytisztelet, tiszta erkdlcs — mind-mind elpusztitandd. (Nem art, ha tudjatok, az eurdpai
parasztsag tonkretételének, amely miatt most a gazdak Eurépa-szerte kint vannak az utcakon, ugyanez az
ideolbgiai alapja.)

De Marx és Engels nem csak ezeket (tovabba ezek hordozéit, a parasztsagot, valamint az arisztokraciat) akarta
elpusztitani, hanem sok mast is. Példaul a csaladot. Err?l Marx igy irt a Tézisek Feuerbachrdl cim? munkajaban:
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»Tehat miutan felfedeztiik, hogy a féldi csalad a szent csalad titka, marmost az el?bbit magat kell elméletileg és
gyakorlatilag megsemmisiteniink.”

Masutt igy értekezik Marx a csaladrol:

,Mi a jelenlegi, a polgéri csalad alapja? A t?ke, a maganszerzés. Teljesen kifejlett alakban ez a csalad csak a
burzsoazia szamara létezik: de kiegészit?je a proletar kényszer? csaladtalansaga €s a nyilvanos prostitlcio. A
burzsoa csaladja természetesen megsz?nik e kiegészit?jének megsz?nésével, s mindkett? elt?nik a t?ke
elt?nésével.”

Amikor ma azt halljatok, hogy nincs tobbé sziikség csaladra, tovabba, hogy a csalad elavult intézmény — csakugy,
mint az erkdlcs! —, s hogy a hagyomanyos csalad helyett mindenféle egyebet, példaul szivarvanycsaladokat kell
preferalni, nos, akkor tudnotok kell, hogy ennek az abnormalitdsnak és gazemberségnek a szellemi alapjai
ugyanott, a szobatudds Marxndl keresend?k. Aki példaul — Engels tarsszerz?ségével — igy az erkdlcsr?l a Német
ideologiaban:

»A kommunistak egyaltaldn nem prédikaljak a moralt, amit Stirner a legkiterjedtebb mértékben cselekszik. Nem
allitjak az emberek elé a moralis kévetelményt: szeressétek egymast, ne legyetek egoistak stb. Ellenkez?leg,
nagyon jol tudjak, hogy az egoizmus éppugy, mint az dnfelaldozas, éppen az egyének érvényesilésének
meghatarozott koérilmények kézott szikségszer? formaja.”

A Korlevél Kriege ellen cim? pamfletjikben pedig igy fogalmaznak:

,EQy partban tAmogatni kell mindazt, ami el?re segit, itt nem szabad magunknak holmi unalmas erkoélcsi
skrupulusokat allitanunk.”

Nincsenek moralis kdvetelmények, nincsenek unalmas erkélcsi skrupulusok: talan ez a legjellemz?bb a
kommunistakra.

S ebb?l, ebb?l a szellemi kdrnyezetb?l, ezzel a szellemi municiéval felvértezve érkezik meg a térténelem
szinpadara Lenin, a ,jésagos Torpapa”, hogy atiiltesse mindezt a gyakorlatba, vagyis véghez vigye, amit a
szobatud6s Marx el?tte kitalalt. igy és ebb?l lett a nagy oktéberi szocialista forradalom, ami amigy egy kisebbség
puccsa volt — bar kétségtelen, hogy volt mogoétte tarsadalmi tAmogatottsag —, és amely az els? pillanattél kezdve a
hullahegyek gyartasaban volt a leghatékonyabb — hiszen nem gatoltak sem moralis kévetelmények, sem unalmas
erkdlcsi skrupulusok.

igy kertilt sor példaul a céari csalad kivégzésére.

A parancsot a Romanovok meggyilkolasara maga Lenin, a jésadgos Térpapa adta ki, miutan kiderilt, hogy Miklés
car ellen nem lehet a rendelkezésre all6 iratok és vallomasok alapjan vadat emelni. (Az ilyen aprésagok kés?bb
nem zavartdk a kommunistakat.) A car és kdzvetlen csaladtagjainak kivégzése (brutélis, elallatiasodott
lemészarlasa) el?tt Szverdlov Permben megodlette a car 6ccsét, Mihalyt. Alapajevszben tébb unokatestvérét és a
sogorn?jét, Pétervaron pedig az 6sszes nagybatyjat. Osszesen a car tizenhét tavolabbi csaladtagjat gyilkoltak meg,
a legrosszabbul az unokatestvérek és a sdgorn? jartak, ?ket puskatussal verték félholtra a j6sadgos Torpapa
emberei, majd a haldokl6kat bedobtak egy elhagyott banyaba és granatokat dobaltak utanuk. S ezt kdvette a car
és sz?kebb csaladjanak borzalmas halala.

A csaladot Jekatyerinburgban, az Ipatyev-hazban tartottak fogva. 1918. jalius 17-r?l 18-ra virradoan leterelték ?ket
a haz pincéjébe azzal, hogy biztonsadgosabb helyre szallitjak ?ket. Az ezt kovet? eseményeket pedig a Mult-kor
torténelmi folyoirat 2021. februar 24-i szamabdl idézzik:

»<Jurovszkij a car felé fordulva elkezdte felolvasni a kezében Iév?, vékony, gy?rott papirt: »Az Urdli Szovjet ugy
hatarozott, hogy Onoket halalra itéli azon okbol, hogy szévetségeseik egyre csak folytatjak tamadasaikat a Szovjet
Oroszorszag ellen.«

»Istenem! O, Istenem! Ez meg mi?« — kidltott fel rettegve a car. »Akkor nem szallitanak at minket sehova?« —
kérdezte a doktor. »Nem hiszek maganak! Olvassa fel még egyszer!« — kiabalt a car Jurovszkijjal. A parancsnok igy
is tett. A carné és a legid?sebb lany, Olga megértették, mit jelentenek e szavak. Keresztet vetettek, mikézben a car
egyre csak kiabalt: »Hogy?! Mi folyik itt!?« »Ez!« — vagta ra Jurovszkij pisztolyt rantva, és egy dordilés
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visszhangzott az Ures alagsorban. Az els? I6vés mellkason talalta és hanyatt vetette a cart. Ekkor nyitott az osztag
is tlizet, de ahelyett, hogy sajat célpontjaikra I?ttek volna, mind a cért vették célba.

Miutan a céar zold inge vorossé valt, a hohérok hozzalattak a hozzajuk rendelt aldozatok kivégzéséhez, amire a kis
pincehelyiség tavolrél sem volt alkalmas. A golydk visszapattantak a falakrol, atstvitettek a szoban — igy maguk a
kivégz?k is egy szempillantas alatt sajat I6vedékeik aldozatava valtak. Kitort a kdosz. »Allj! Tizet sziintess! Alljl« —
orditott Jurovszkij, de senki nem hallotta.

Botkint, az udvari orvost, Haritonovot, a szakacsot és Truppot, a lakajt talalat érte. Mikor Trupp térdre rogyott, az
egyik hohér fejbe I?tte. A n?k a szoba egyik oldalan alltak. A részeges Pjotr Jermakov, az épllet el?z? parancsnoka
észrevette a t?le két méterre alld carnét. Célzott, kissé elfordult és a golyé Alekszandra fejét talalta el. A carné
azonnal életét vesztette.

Harom hercegn? az egyik sarokba maszott, mikdzben a 19 éves Maria — akit néhany héttel ezel?tt még egy fiatal
gardistaval kaptak rajta — a kamra ajtaja felé rohant. Teljes erejéb?l rantotta meg a kilincset, de az ajt6 nem nyilt.
Ekkor csip?n talalta egy golyd, s a foldre zuhant. A cselédlany, Anna Gyemidova fejvesztve fel és ala szaladgélt a
fal mentén. Valaki ral?tt, és a lany Marijara rogyott a fajdalomtdl. A puskapor fiistje ekkor méar olyan nagy volt, hogy
a mennyezetr?l 1696, egyetlen villanykdrtét is alig lehetett latni.

»Tlzet szlintess, a fenébe is, alljl« — orditott ismét Jurovszkij, akinek végre engedelmeskedtek az emberei, és
kéhogve-kopkodve tantorogtak ki a pincefolyoséra. A hatrahagyott szoba tele volt sebesiilt, ny6szérg?
aldozatokkal. Nem egy kivégz? fordult okadva a falhoz.

Id?k6zben a fiist egy része a folyosora d?lt és a pinceszoba leveg?je kissé kitisztult. »Vissza kell mennink! Be kell
fejezniink a munkat!« — kiabalt Jurovszkij. A férfiak 6sszeszedték magukat és visszatértek a szobaba. Egyikik
pisztolyt szoritott az orvos fejéhez és végzett vele. A helyiség kézepén lilt a koronaherceg, dermedten, apja vérével
boritva. A hohérok egyike remeg? kézzel 6t I6vést eresztett a kisfitiba, aki lefordult a székr?l, de nem halt meg.
Jermakov el?vette a bajonettet és t6bbszor a filba dofte. A gyerek még mindig nydszorgott. A férfiak nem értették,
hogy lehetett a gyenge kisfid még mindig életben. A magyarazatra csak kés?bb derilt fény: a carné a gyermek
ruhajaba aranyat és dragaktveket varrt azért, hogy ha sikeriil Oroszorszagbdl kijutniuk, a csalad Uj életet
kezdhessen valahol mashol. A kincsek részben megvédték Alekszejt a golydk és a bajonett talalataitdl, igy a gyors
halal helyett hosszu, fajdalmas agénia vart ra.

Jurovszkij kétségbeesetten prébalt véget vetni a fill szenvedéseinek. Félreldkve Jermakovot, el?rantott egy Coltot
és két golyot eresztett Alekszejbe. A herceg tobbé méar nem adott életjelet. A szoba Ujra megtelt fusttel, a padld
pedig csupa vér volt. Az egyik sarokban Olga és Tatjana 6lelte szorosan egymast. Jurovszkij és Jermakov a
holttesteken atlépve indult feléjiik. A két n? rettegve kapaszkodott 6ssze. Jurovszkij Tatjana mogé lépett és tarkon
[?tte. Jermakov brutdlisan belertgott Olgaba, majd ?t is fejbe I1?tte.

A csip?n I?tt Maria Anasztaziaval egyiitt a halott cselédlany holtteste mogott probaltak elbdjni. Jermakov
meghallotta sirdsukat, odament hozz4juk, kezében a véres bajonettel és Mariat Gjra és Ujra mellkason dofte vele. A
bajonett nem ért elég mélyre ahhoz, hogy megoélje a lanyt, ezért Jermakov ?t is fejbe I?tte. Anasztazia mar egy
masik sarokban lapult, de Jermakov itt is ratalalt. A vérszomijtél megvadult férfi a leveg?ben l6balta a bajonettet. 2t
is tébbszor mellbe szurta, de a lany csak akkor rogyott 8ssze, mikor fejbe |?tte.

Végiil elcsendesedett a pincehelyiség. Jermakov megrészegiilten fel és ala kacsazott a szobaban, a bajonettel
taldlomra beled6tkédott a foldon hever? holttestekbe, egész addig, amig ra nem unt. Jurovszkij és Kudrin, az
osztag egyik tagja korbejart és az aldozatok pulzusat ellen?rizte. A mészarlas kozel tiz rettenetes percig tartott. A
haz ?reinek kellett a testeket kivonszolniuk és egy teherautéra pakolniuk. Ahogy megérintették az egyik lanyt, az
sikoltozni kezdett és kezeivel a sajat arcat csapkodta. Egy méasik hercegn? is életjeleket mutatott.

A tulél?k a legfiatalabb lanyok: Maria és Anasztazia voltak. Jermakov megragadott egy szuronyos puskat és ?rilt
mddjara kezdett défkddni vele. Latva, hogy még mindig élnek, megforditotta a fegyvert és a puskatussal addig
Utdtte ?ket, mig tbbbé mar nem mozdultak. »Gyalazat volt, hogy ilyen hosszl és rettenetes szenvedésre
karhoztattuk ?ket« — irta kés?bb az egyik kivégz?, Pjotr Vojkov. A bolsevik vezet?k a kilvilagnak csak Mikl6s céar
halalat jelentették be. Nyolc évnek kellett eltelnie, mire kimondtak: az egész csalad halott.”

Lenin, a josagos Torpapa ekdzben valahol puritan reggelijét fogyasztotta, hogy legyen ereje tovabb dolgozni. S
valahol, egy kérhazban éppen ldbadozik egy német tizedes, aki &tmeneti vaksagban szenved egy angol
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géaztamadas kovetkeztében. ?t Adolf Hitlernek hivjak.
(Folytatjuk)
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