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Mérték

A szabadsag harcosa az Emberi Jogok Eurépai Birdsagahoz fordul igazaért kiizdve

A roman politikai elit Erdély megszallasa ota ellenséges entitasként kezeli az ?shonos magyar kdzdsséget, s ennek
megfelel?en igen széles eszkdztarat bevetve torekszik annak felszamolasara. Ennek fontos részét képezi a
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szellemi, ideolégiai és pszichologiai hadviselés.

Ezt célozta a botblintetés bevezetése az els? vilaghaboru idején, a Maniu-gardak garazdalkodasa, a
marosvasarhelyi pogrom, s a jogalkalmazé szervek diszkriminativ bevetése, lasd példaul az oroszhegyi, zetelaki és
kézdivasarhelyi rend?rlincselések Uigyében zajlott koncepcids pereket, vagy azt a szikar tényt, hogy a
marosvasarhelyi pogrom utan nem a konfliktus kirobbantéit, hanem a védekez? magyarokat és ciganyokat itélték el
Cseresznyés PAaltol Puczi Bélaig.

Ennek a hadviselésnek része az is, hogy a médiapropaganda és oktataspolitika egyarant arra van idomitva, hogy a
magyar teljesitmeényt elrejtse, eltagadja, félremagyarazza, vagy ha az a roman uralom alatt all6 teriileten sziletett
személyhez kot?dik, akkor az illet?t romannak allitsa be, legyen sz6 K?rosi Csoma Sandorrdl vagy napjaink sikeres
sportoléirol.

El lehet képzelni, hogy mekkora problémat jelentett a rendszervéltas h?se, T?kés Laszl6 ebben a kontextusban a
roman tudatformaléknak.

Hidba sziletett Kolozsvaron, roméannak beallitani a komolyanvétel igényével nem lehetett, igy nem maradt mas
szamukra, mint a megvasarlas vagy a programszer? hiteltelenités, kiilénos tekintettel arra, hogy Temesvar h?se
aktiv tényez? maradt a kozéletben, nem vonult vissza az egyhazi sancok mogé, s?t belfoldi és nemzetkozi
tekintélyét arra hasznalta, hogy a sanyaru valésagot hirdesse az erdélyi magyarsag sorsaval kapcsolatban,
beleértve az olyan kényelmetlen igazsagok kend?zetlen kimondasat, mint az, hogy finom eszktzokkel folytatott
etnikai tisztogatas zajlik Erdélyben.

Mindezek mellett még programot is hirdetett, tobb mint harminc éve ? tartja magasba az erdélyi
autondémiatdrekvések zaszlajat, 2003-ig az RMDSZ tiszteletbeli elndkeként, 2003 6ta az Erdélyi Magyar Nemzeti
Tanacs (EMNT) vezet?jeként.

T?kés Laszlo megvasarlaséra esélye sem volt a bukaresti hatalomnak, amit alighanem idejében felmértek az
illetékesek. De a hiteltelenités sem ment kénnyen és hatékonyan, mivel az id?kézben plspoki tisztséget elnyer?
szabadsagharcos lényegében tamadhatatlan volt. Pénzlgyi botranyokba nem keveredett, politikailag mindig
ugyanazt képviselte, nem lehetett szélkakasnak beallitani, s nemhogy széls?séges nem volt soha, de még radikalis
sem. A nemzeti konzervativizmus eszmei alapjan allt mindig, ha a magyar eszmetorténetben keressiik értékrendi
el?képét, akkor irasainak, beszédeinek, politikai allasfoglalasainak szellemisége Bethlen Istvan nemzeti
elkdtelezettség? szabadelv? konzervativizmusat idézi.

Mit lehetett hat tenni?

Minél inkabb lebecsiilni torténelmi szerepét, bemocskolni a szekusvaddal, és minden alap nélkil megkisérelni a
széls?ségesnek val6 beallitasat. Utobbi aranylag sikeres volt, legalabbis a romansag nagy részének
vonatkozasaban, ami mogott az hiuzodik, hogy miként a magukat liberalisnak monddk szamara mindenki fasiszta,
aki valamir?l merészel mést gondolni, mint 2k, igy a romanok szaméra is széls?séges minden magyar, aki nem
hédol be, aki bliszke 6nazonossagara, amit meg kivan ?rizni, aki az énrendelkezés elve mentén magyar nemzeti
onkormanyzatot szeretne teremteni Erdélyben. Az sem zavarja ?ket ebben, hogy Gyulafehérvaron 1918. december
elsején ?k igérték azt meg minden erdélyi tarsnemzet szamara, ami miatt széls?ségesnek bélyegezték T?kés
Laszlot és autonomista kovet?it.

A teljességgel abszurd szekusragalmat id?kézben a magyarokkal és T?kés Laszl6éval szembeni pozitiv
elfogultsaggal aligha vadolhaté roman atvilagito bizottsag is cafolta, de ett?l még bevetették ezt az aljas eszkozt is,
aminek forgalmazésara megnyertek 1994-95 forduldjan RMDSZ-es er?ket, lasd Nagy Benedek nemtelen
tamadéasat sajat szervezetének akkori tiszteletbeli elndke ellen, mely akciét az RMDSZ akkori vezetése a hattérb?l
tamogatta.

Mindezek utan meglep? volt, hogy Traian Basescu allamelntkségének idején az erdélyi magyar autonomista tabor
els? szadmu exponense megkapta a rendszervéltas huszadik évforduléja alkalmabol a ,Romania csillaga”
érdemrendet.

Basescu jellegzetes balkani politikus, akir?l mar a kilencvenes években kideriilt, hogy cseppet sem kedveli a
magyarokat, de tobb taktikai engedményt is tett irdnyukban, lasd tusvanyosi fellépését, vagy azt, hogy az ?
elnbkségének idején jegyezték be a Magyar Polgari Partot. A kitlintetett részér?| gesztus volt az érdemrend
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elfogadasa. Mutatkozott akkoriban némi remény arra, hogy Traian Basescuval a kdlcsénds el?nydk mentén
megegyezésre lehet jutni fontos nemzetstratégiai kérdésekben.

Négy évvel kés?bb, tusvanyosi el?adasat kdvet?en kérdésre valaszolva vetette fel T?kés Laszl6 azt a gondolatot,
hogy osztrdk—olasz mintara Magyarorszag vallaljon véd?hatalmi statust az erdélyi magyarsag felett.

E kovetelés egyébként mar csaknem két évtizede forgalomban volt a nemzeti autonomista er?k kérében, els?ként
az Erdélyi Magyar Kezdeményezés nev? keresztény-konzervativ platform fogalmazta meg a kilencvenes évek
koézepén. A roman sajtd botranyt kavart az esetb?l, aminek eredményeként az illetékes férum javasolta T?kés
Laszlé megfosztasat a sz6ban forgdé érdemrendt?l. Erre Traian Basescu nem volt hajlando, végiil Klaus
Johannishoz két?dik a szégyenletes gesztus.

Az EMNT elndke nem hagyta annyiban az ligyet, pert inditott, ami a minap zarult le.
A Legfels?bb Semmit?- és itél?szék elutasitotta a keresetet.

T?kés Laszlo sajtoirodaja az tgyben kiadott kbzleményben a jogallam megcsufolasanak nevezi a dontést, s
ramutat arra, hogy micsoda abszurdum, hogy Ecaterina Andronescu és Gabriela Firea volt szocialdemokrata
miniszterek sajat panaszuk elbiralasdban vehettek részt az etikai testiiletben, s arra is, hogy a kifogasolt
kijelentések b?ven beleférnek a politikai véleménynyilvanitas kérébe, és nem szamitanak ,méltatlan
cselekedetnek”, ami miatt a kitlintetést?l meg lehet valakit fosztani.

S ahogy az anyaorszagi politikai életben is akadnak, akik az orszag ellen szurkolnak és tesznek, legyen sz6
brisszeli pénzekr?l, migraciérél vagy népszaporulatrél, Erdélyben is akadt olyan tollforgatd, név szerint Székely
Ervin, aki arcatlanul gtnyolodott T?kés Laszl6 kudarcén, illetve az igazsag és igazsagossag megcsufolasan.

Az egykori parlamenti képvisel? azok kdzé tartozott, aki h? katonaja volt mindig a neptunista szarnynak, 1995-ben
nem volt hajlandé elhatarol6dni T?kés LaszIot az 6rdog szolgajanak, bestigonak és h?tlen kezel?nek nevez?, Nagy
Benedek jegyezte szennyirattél, 2004-ben pedig azt talalta mondani, hogy talan maga Hitler sem mert volna
el?allni egy olyan tervezettel, mint amit az RMDSZ-en bellli Polgari Szarny képvisel?i nydjtottak be a
parlamentben. A széban forgd, messzemen?en eurokonform autonémiastatitumot m?kéd? modellek mentén
fogalmaztak meg, Székely Ervinnek jogaszként és RMDSZ-es parlamenti képvisel?ként a tervezet megvédése lett
volna a kotelessége s nem annak diszkreditalasi kisérlete.

De visszamehetiink még messzebbre az id?ben.

Harmincoét évvel ezel?tt, 1988. szeptember 6-an, az — akkori nevén — Nagyvaradi Reformatus Egyhéazkerulet
temesvari egyhdzmegyéjének aradi kdzigazgatasi értekezletén Molnar Janos és T?kés Laszl6 kezdeményezésére
a lelkészi kar felhivasban tiltakozott a faluromboléas ellen. E memorandum volt az egyetlen helyi, szervezett,
nyilvanos és testlileti fellépés a roman hatalom ,tertletrendezési tervnek” eufemizalt kultirgenocidium-projektjével
szemben. Akik ezt megszavaztdk, szamithattak a hatalom retorzidjara.

Székely Ervin ebben az id?ben csahos partpropagandistaként vonalas cikkek tucatjait irta az Ifjimunkas nev?
lapba. Az ? optikdjaban, hogy csak egyet idézziink kénnyen visszakereshet? gyomorforgatdé szévegei koziil,
Nicolae Ceausescu elvtars ,az Uj agrarforradalom h?se” volt, ,aki tudomanyos hozzaértéssel jelélte ki szocialista
mez?gazdasagunk fejl?désének utjat”.

Hat igy allunk. A szabadsagharcos az Emberi Jogok Eurépai Birésagahoz fordul igazaért kiizdve, a partallam
tollnoka pedig ismét a roman allamhatalom oldalan tAmadja ?t.

Mindenki azt adja, ami a [ényege.
Boritokép: T?kés Laszlo (Fotd: Kiss Gabor)
Borbély Zsolt Attila
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