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Mérték

Egy sz?k elit kezébe keriilt minden vagyon; ami még nem, azt épp a szemink el?tt tiintetik el
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Két héttel_ezel?tt igértem, hogy legktzelebb részletesen irok a kapitalizmus mai bajairdl, miutan az els? részben
részleteztem, hogy tulajdonképpen mi is az a kapitalizmus, hogyan m?kddik, kik és miért kritizaljak és igy tovabb.
Az volt az intellektudlis rész, ez lesz a popularis...

A kapitalizmus tehét egy olyan gazdasagi forma, amely lehet?vé teszi a szabad vallalkozast, az egyéni
meggazdagodast, a sikert — meg persze a bukast is. Emellett egy intézményrendszer, amely biztositja, hogy a
gazdasagi szerepl?k meghatarozott, szabalyozott keretek kozétt, kiszamithatoé kérnyezetben, egyenl? feltételekkel
versenyezzenek egymassal.

A kapitalizmus kialakulasat, korai szakaszat szoktuk eredeti t?kefelhalmozasként is emlegetni. Egy sz?k,
kivaltsagos réteg kezében 6riasi vagyon koncentralddott, ?k lettek a termel?eszkdzok tulajdonosai, a ,t?kések”,
akik aztéan a tulajdonnal nem rendelkez?, kizardlag bérb?l é1?, Gnmaguk fizikai er?forrasait aruba bocsaté
munkasokat dolgoztatva lettek egyre gazdagabbak.

A ,vadkapitalizmus” kordban a munkavallalék teljesen ki voltak szolgéltatva, érdekérvényesit? képességik, jogaik
elenyész?k voltak. Es ez nem valami marxista h?borgés; ez tény. (Marx rossz valaszokat adott sokszor jo
kérdésekre, jogos problémakra.) Keveseknek volt lehet?sége t?két felhalmozni, valéban vallalkozni, tulajdonosként
részt venni a gazdasagi versenyben. A kés?bbiekben azonban szamos szocialis vivmany is beépiilt a kapitalizmus
m?koddésébe. Munkavallaloi jogok, tisztességesebb bér és igy tovabb. Es valoban lehet?ség nyilt sokak szamara,
akar kis t?kével is, a vallalkozasra. A részvénytarsasagi forma létrejéttével pedig a fejlesztéshez, névekedéshez
szikséges t?kéhez juthattak a kisebb cégek is, de a részvények tulajdonosai is részesiltek a cég névekedéséb?l.

A klasszikus kapitalizmusban barkinek lehetett részvénye a kiilonb6z? cégekben. A részvény nemcsak nyereség-,
hanem tulajdonrészesedést és ezaltal beleszolasi jogot is jelent. Természetesen egy tobb szaz millié dollaros
cégben par ezer dollarnyi részvény még hipotetikusan sem jelent érdemi beleszélast. De ha sok kis részvényes
Osszeall, akkor képesek az érdekeiket kdzdsen képviselni. A klasszikus részvénytarsasagi forma tehat mégiscsak
valamiféle elszamoltathatdsagot jelent. Egy cégnek, bar els?sorban a profitot kell szem el?tt tartania, de agy is kell
gazdalkodnia és viselkednie, hogy az ne csak széles fogyasztoi igényeknek, de a részvényesi elvarasok széles
skalajanak is felelien meg. Magyarul: nem mehet szembe sok ezer részvényes akarataval.

Ezt valtoztatta meg sunyin a globalkapitalizmus. Ami nem egyenl? a globalizacidval. A globalizacié els?sorban
logisztikai fogalom: az aruk, szolgéltatasok széles kore valik elérhet?vé a Fold szamos pontjan, illetve a termelési
lancok is orszagok felett ivelnek at. Multinacionalis cégek jonnek Iétre, amelyek sok orszagban vannak jelen, és a
részvényeseik is a vilagon barhol lehetnek. A globalizmus azonban azt jelenti, hogy ezek a cégek egyre jobban
kivonjak magukat a nemzetallamok hataskoréb?l, divatos eufemisztikus széval ,ad6optimalizalnak”, ami a
gyakorlatban leginkabb addelkeriilést jelent. Es egy id? utan mar kifejezetten 2k diktaljak a feltételeket egy-egy
orszagnak, amelyek, ha nem teljesiinek, ?k szépen kivonulnak, mashova viszik a termelést vagy elérhetetlenné
tesznek olyan létfontossaguva valt arucikkeket, szolgaltatasokat, amelyeket az adott orszagban mar nem allitanak
el?, mastdl pedig nehezen beszerezhet?k.

Ezt az egész folyamatot kivaloan irta le Kim Stanley Robinson sci-fi ir6 mar 1992-ben, amikor megjelent vilaghir?,
fajsulyaban Asimov Alapitvanydhoz mérhet? Mars-trilogidjanak els? része, a Vorés Mars. A trildgiaban (a Zoéld
Mars és a Kék Mars sajnos a mai napig nem jelent meg magyarul) gyénydr?en végigvezeti, ahogy a cégek
multinacionalisbdl (tehat tdbb orszagban jelenlév?b?l) el?bb transznacionalissa (azaz nemzetek felettive), majd
pedig metanacionalissa (azaz nemzeteken tuliva) valnak. Vagyis: nemcsak kindvik a nemzetallami kereteket, de a
nemzeteket meghaladé hatalmat is szereznek. Ekdzben valamiféle vildgkormany is létrejon — Robinson ebben is
kivalé vizionariusnak bizonyult. Természetesen mind a még megmaradt nemzeteket, mind a vilagkormanyt a
metanacionalis cégek uraljak.

Ez pedig szintén nemcsak fantazia (mint a marxizmus), hanem ma k?kemény val6sag. A hatalmasra n?tt cégek
teljesen eluralkodtak a nemzetek folétt. De az életlink folétt is. Teljesen ki vagyunk nekik szolgaltatva. Fligg?vé
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valtunk a termékeikt?l, szolgaltatasaiktél. De nemcsak fogyasztoi, hanem tulajdonosi szinten sincs mar semmi,
még elméleti belesz6lasunk sem a m?kddésiikbe.

Mert mi is tortént?

A tarsasagok részvényeit mar alig-alig birtokoljak maganszemélyek. Létrejott ugyanis a befektetési alapok, vagyon-
és eszkozkezel?k kusza, kibogozhatatlan hal6zata. Ezek olyan entitasok, amelyekbe az emberek beteszik a
pénziket azért, hogy az t?kejovedelmet hozzon nekik. Ezzel nem is lenne baj. Csakhogy: a befektetési alapokba
rakott pénziinkkel még elméleti szinten sem jar semmi beleszolasi jog. A befektetési alapok cégek részvényeit
szerzik meg — és ezzel az iranyitast is a cégek folott. Mi viszont nem valunk a részvények (és a beleszdlasi jog)
birtokosaiva; mi csak orulhetiink annak, hogy a sikeres befektetési alapoknal jol fial a betett pénziink. Persze ez
sem egy rossz dolog. Csak kdzben, észrevétlenil, Iétrejott egy olyan, nagyon sz?k tulajdonosi réteg, amely
gyakorlatilag a vilag 6sszes szamottev? cégét birtokolja.

(Keresztiil-kasul a vilagon mindentitt, Amerikaban, Eurépaban, Kinaban, Indidban és igy tovabb, tébbé-kevésbé
ugyanazok a befektetési alapok dominalnak.)

Konkrétumokra leforditva: akar élelmiszerekr?l, fogyasztoi cikkekr?l, jarm?vekr?l, médiacégekr?l, filmstadiokrol,
vasuttarsasagokrol, hadiipari eszkézokr?l és igy tovabb van sz0, ugyanazokban a kezekben vannak. Mindegy,
hogy Coca-Cola, Procter & Gamble, Volkswagen, CNN, Disney, Norfolk Southern, Lockheed Martin — mindegyik
részvényeinek tobbsége befektetési alapok kezében van.

A befektetési alapokat pedig eszkdz- és vagyonkezel? konglomeratumok birtokoljak. Ezek kdz6tt vannak bankok,
biztositétarsasagok és egyéb (metanacionalis!) szervezetek.

A legnagyobb eszkdzkezel?k a BlackRock, a Vanguard, a Fidelity, a State Street, a Morgan Stanley, a JP Morgan
Chase és a Goldman Sachs (mind amerikai), nyolcadik helyen jon be a francia Credite Agricole, kilencedik pedig a
német Allianz Group. Ezek altalaban mindenféle pénziigyi tevékenységet folytatnak, de az eszkdzkezelés egyre
hangsulyosabba valt az elmult években. A BlackRock 9,1 trillié, a Vanguard 7,6 trillio, a Fidelity 4,2 trillio, a State
Street 3,6 trillié dollarnyi eszkdzt birtokol. Minden, de minden szdmottev? cégben benne vannak kdzvetlenil
és/vagy befektetési alapjaikon keresztil.

A Vanguardnak példaul 8,3 szazaléka van az Apple-ben, amivel a cég legnagyobb részvényese.

A méasodik legnagyobb — ki sem talalnank — a BlackRock, 6,6 szazalékkal. De kettejuknek 6sszesen 27 szizaléka
van az American Expressben, 13 szazaléka a Boeingben, tiz szazaléka az Airbnb-ben. Ezekhez képest Soros
Gyorgy befektetési cége valéban kispalyasnak t?nik a maga egy szazalékaval az Amazonban (ami azért igy is laza
75 millié dollart ér) vagy két szazalékkal a Google anyacégében, az Alphabetben (ennek értéke 154 millié dollar).
Ez persze csak kett? az ,6reg filantrop” tizenét legnagyobb befektetéséb?l, amelyek kézil az els?, 325 millié dollar
értékben a Horizon Therapeutics, amely — ez is milyen meglep? — egy biotechnoldgiai cég. (Es Soros els?sorban
politikai halézatokban tartja a pénzét, és ezeken keresztil is csopdg vissza hozz4; kicsit mas zleti modell, mint a
nagy eszkodzkezel?ké, de ugyanaz a szint.)

Az eszkozkezel?k vezet?i (Larry Fink — BlackRock, Mortimer J. Buckley — Vanguard, Abigail Johnson — Fidelity és
igy tovébb) a vilag leggazdagabb, legbefolyasosabb emberei, egy nagyon sz?k elit. Nem véletlendl tudta Soros
beddnteni a thai bahtot és az angol fontot, nem véletlentll van neki (és most mar a fianak, Alexandernek is) szabad
bejarasa az Eurdpai Bizottsag aktualis elndkéhez. Es az sem véletlen, hogy Joe Biden amerikai elnék kabinetjében
harom korabbi blackrockos vezet? is poziciét kapott. De Rishi Sunak jelenlegi brit miniszterelndk is a Goldman
Sachsnél volt korabban. Mario Draghi, az Eurépai Kézponti Bank elndke olasz miniszterelndk lett, Lucas
Papademos alelntk pedig gorog. Es egyikilk sem parlamenti valasztas Gtjan. (Mint ahogy Rishi Sunak sem.)
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A politikai 6sszefonddasok mellett a vagyonkezel?k kdzétti 6sszefonddasok is beszédesek. Elvileg egymas
konkurenciai volnanak, ehhez képest egymasban is tulajdonosok. A BlacRrocknak kdzel 14 szazaléka van a
Vanguardban, ezzel a legnagyobb tulajdonos (de a Vanguardnak is van kilenc szazaléka a BlackRockban, amivel
szintén a legnagyobb tulajdonos). A BlackRockban a State Streetnek 4,21 szazaléka van, a State Streetben 5,26
széazaléka a BlacRrocknak, a Vanguardnak pedig 12,15 szazaléka. Otodik helyen (a BlackRockban) pedig felt?nik
egy ,kedves” ismer?s, a Vilaggazdasagi Férum alapitdja és az ? befektetési cége, a Charles Schwab Investment
Management. Es a végtelenségig lehetne sorolni az ésszefonddasokat, kereszttulajdonlasokat.

Ez tortént tehat a kapitalizmussal. Egy sz?k elit kezébe keriilt minden vagyon. Ami még nem, azt épp a szemink
el?tt csatornazzak at maguknak. Hol egy jarvannyal, hol egy gazdasagi valsaggal, hol egy haboraval. Példaul az
Egyesiilt Allamok kongresszusa tébb mint 76 milliard dollarnyi addfizet?i pénzt szavazott meg és juttatott el
segélyként kildnbdz? forméakban Ukrajndba, ekdzben Larry Fink, a BlackRock vezet?je méar dnalldan targyalt
Zelenszkij elndkkel Ukrajna Gjjaépitésér?l. A pénz tehat az atlagembert?l egy kis ukrajnai kerll?vel jut el az elithez.
Es gy altalaban: az utébbi évek minden egyes nagy valsaga soran, legyen az gazdasagi, katonai vagy
egészségligyi, az elit gazdagodott, a ttmeg szegényedett, a tarsadalmi kilonbségek n?ttek.

Mig a hagyomanyos kapitalizmus emberek szazmilli6it emelte ki vilagszerte a szegénységb?|, addig a globalizmus
ugyanoda nyomja ?ket vissza. A kapitalizmus tehat fura médon nagyjabél oda jutott, ahonnan az eredeti
t?kefelhalmozasnal elindult. Es nem, miel?tt az ostoba demagégok jénnek gunyosan, hogy ,akkor jobb a
kommunizmus vagy az orosz meg a kinai rendszer, mi?” — nem, nem jobb.

A klasszikus, szabalyozott, a nemzetallami hataskoroket meg?rz? kapitalizmus a j6. Ami nagyjabdl hatvan éven at
m?kodott is.

Boritékép: lllusztracié (Fotd: Europress/AFP/Boris Roessler)
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