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Az orosz medve nem jaték, biztonsagpolitikat nem épithetiink szurkoléi elfogultsagra
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.Még sosem drukkoltam fizetett fasisztaknak az allami fasisztdkkal szemben, de Moszkva egy pillanatra ezt is
elhozta, sajnos” — fogalmazott Somogyi Zoltan ellenzékhez kdzeli politolégus, amikor b? egy hete a Wagner orosz
zsoldoshadsereg vezet?je megindult Moszkva felé. Vegyuk le az érvelés kedvéért a kijelentésr?l a min?ségjelz?s
szoszerkezetek 6lomkabatjat, és maradjunk a Iényegnél: a megszolal6 azt szerette volna, ha Jevgenyij Prigozsin
megdonti Vlagyimir Putyin elndk uralmat.

Példa ez arra, hogy egyeseknek — meglehet, a legtdbbiinknek — nem is val6 tébb hatalom a kezébe, mint amennyit
egy stratégiai tarsasjaték kézben kapnak, zokniban a sz?nyegen llve a barataikkal. Mert tegyik fel, Prigozsin
valéban meg tudta volna buktatni Putyint. Rendben. De mi lett volna masnap? Es meddig tartott volna ez a
.,masnap”, élén Prigozsinnal, ezzel a fényes tekintet?, az emberi jogokra kdzismerten kényes liberdlis aktivistaval?
Mikor és ki jdbnne vagy jott volna maris utana?

Mit tudunk vajon utébbi(ak)rél? igy, hogy azt sem tudjuk, kir?l vagy kikr?l beszélhetiink egyaltalan, persze nehezen
megvélaszolhat6 a kérdés.

Nem segiti a tisztanlatast, ha szurkoldi szinten allunk alapvet? biztonsagpolitikai kérdésekhez. Moka Miki és Putyin
kozott példaul van egy alapvet? killénbség. Gyerekkorunk mékamesterének az volt a szerepe, hogy jél érezzik
magunkat a matinén, amig anyukank el nem késziti otthon a vasarnapi ebédet. Putyiné nem ez. Nem azért van,
hogy meg legylink elégedve vele.

? avilag legnagyobb kiterjedés?, igy potencialisan a legkedvez?bb geopolitikai adottsagokkal rendelkez?
orszaganak vezet?je, egyben a vilag két vezet? atomhatalma egyikének a feje. A medve nem jaték.

Nem a Megddnteni Hajnal Timeét cim? vigjaték forgatdsan vagyunk. Szeretne-e példaul a poszt-Putyin jatszadozni
az atombombéval, mint Peter Sellers a Dr. Strangelove-ban? (E film alcime: R4jéttem, hogy nem kell félni a
bombatdl, meg is lehet szeretni.)

Oroszos szakeért?k, ,kremlinoldgusok” masodik hete vitatjak, elemzik, pontosan mit és miért akart Prigozsin.
Egyszer talan megtudjuk. Az utébbi napok egyik leginkabb figyelemremélté megfogalmazasa Andrej Kartapolov
befolyasos orosz képvisel?é: ,A kdvetkez?k adddtak 6ssze: el?szor a pénz, masodszor az ostoba és tulzé ambicid,
harmadszor pedig az izgalmi allapot.”

A tizenhat hénapja tartdé orosz—ukran habori nyoman bekévetkez? pszichézis pedzegetése azért is indokolt lehet,
mert egy allamcsinykisérlet 5nmagéaban jellemz?en racionalis cselekvés. Ha Prigozsint pusztan a hideg szamitas
vezérelte volna, akkor fel kellett volna mérnie, mekkora tamogatottsaga lehet az allami er?szakszervezeteken, s?t
magén a Kremlen beliil, Putyin legsz?kebb kérnyezetében.

A puccistak sorsa altalaban vagy-vagy: a gy?zelem vagy a vég, legalabb politikailag, de gyakran fizikai mivoltukban
is. Ja, és nem kell, hogy bumszli maganhadsereg legyen a keziikben, mint a Wagner.

Par hete jart Budapesten Edward Luttwak, hogy — azon tal, hogy j6t beszélgettiink vele — a keziinkbe nyomja
alapm?ve, a Puccsistak kézikényve ezuttal egy huszonegyedik nyelven, magyarul megjelent kiadasat. Luttwak
toébbek kdzott azt irja: ,,A puccsok ritkan sikeresek tulzott fegyverhasznalat esetén, és teljes kudarcot vallanak, ha a
helyzet polgarhaboruva fajul.”

Nem tudjuk, Prigozsin olvasta-e ezt a kdnyvet, de azt tudjuk, hogy Luttwak nem minden ,tanitvanya” tanulta meg a
leckét. Mohammed Ufkir bukott puccsista marokkai tabornokot vérbe fagyva talaltak meg 1972-ben; a kézelében
az akkor mar négy éve megjelent Puccsistak kézikdnyvének egy példanya fekiidt. A mostani, oroszorszagi miértr?|
és hogyanrdl sokat fognak még vitatkozni a szakemberek, és bizonyéara Uj informéciok is napvilagra keriilnek majd.
Akarmi is tortént, az elmult hisz év, a Putyin-korszak orosz belviszonyainak egyik legfontosabb fejleménye
lehetett, amely rdadasul haborus id?ben kerult felszinre. Olvasom Mihail Zigar, a Dozsgy (Es?) tévécsatorna volt
f?szerkeszt?jének elemzését. (Korabbi, magyarul is megjelent kényve: Putyin metamorfézisa — Semmi sem Ugy
tértént, ahogy gondoljuk.)

Zigar Putyin bels? kdreib?l szarmazd szamos informatorara hivatkozik. Azt allitja, ezuttal komoly repedés
keletkezett Putyin rendszerén, és az elndk ezzel nincs is tisztaban. Zigart a legkevésbhé sem lehet tjékozatlannak
nevezni, de érdemes tudni réla, hogy a mai orosz valésagba egyaltalan nem illik be, sem Ujsagiréként, sem

2. oldal (6sszes: 4)



FLAG . Megdonteni Putyin Timeat

PO &=

M\AG\A\Z";I Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https:/flagmagazin.hu)

maganemberként. (Tavaly példaul a haboru kitdérése utan par nappal elhagyta Oroszorszagot, kilfoldre koltozott,
majd Portugélidban 6sszehazasodott egy masik férfival.) Meglatjuk, mi torténik ezek utan Moszkvaban, de
Ohatatlanul felmeriiinek az emberben azok a példak, amikor vezet? Gjsagirdkat a legmagasabb szinten 1év?
forrasaik csunyan megvezettek, ?k pedig belelovaltak magukat egy vagyvezérelt narrativaba. Mint a The New York
Timesnal husz éve Judith Miller, aki mara taldn mar felhagyott Szaddam Huszein allitélagos tdmegpusztitd
fegyvereinek hajkurdszaséaval.

A torténelem nem készit magardl werkfilmet, jellemz?en nem mutat menet kézben felmertlt alternativakat, csak
egy ,sztorit” ad le, amit aztan gyakran sokféleképpen értelmeziink utébb. Nem tudjuk, mi tértént volna, ha Hitler
1933-ban nem jut hatalomra, ha Japan 1941-ben nem tamadja meg az Egyesiilt Allamokat, ha Sztalin nem hal
meg 1953-ban, illetve mennyit tudnank ma a Kennedy-gyilkossagrol, ha Ruby nem I6vi le gyorsan Oswaldot, az
elndk merényl?jét. A vilag ett?l a sok-sok el?re nem lathaté bizonytalansagtél olyan izgalmas, sokszor kiméletlen
és elviselhetetlen, olykor viszont 6romteli hely.

Mindenesetre emlékezhetlink arra, hogy az 1991. augusztusi moszkvai puccskisérlet idején milyen forré volt a
helyzet. Nemcsak a Szovjetunidban, de nalunk is. A kommunista visszarendez?dés veszélyét?l tartottunk sokan.
Milyen kdvetkezményekkel jart volna hazankra nézve, ha Krjucskov KGB-f?nok vezetésével sikeres lesz a puccs
Gorbacsov és Jelcin ellen?

Krjucskovot (akarcsak Andropov korabbi partf?titkart) sajnos 1956-ban mar megismerhettiik a budapesti szovjet
nagykovetség diplomatajaként. De pontosan mégsem tudhatjuk, mi tértént volna 1991-ben, mint ahogyan azt sem,
milyen hosszan lett volna életképes ekkor mar, a vilagpolitikailag megroggyant Moszkvaban egy keményvonalas
rendszer. Evekig? Honapokig? Talan csak napokig? A kifejletet persze ismerjiik: Gorbacsov és a Szovjetunié
szaméara ez volt a vég kezdete, Jelciné lettek az orosz szempontbdl borzalmas 1990-es évek, Krjucskov meg
mehetett a bortdnbe.

Ha nem szamitjuk az 1980-as évek gyors egymasutanban eltdvozott partf?titkarait, Andropovot és Csernyenkét,
akkor azt latjuk, az elmult szaz évben minddssze hat ember lehetett a Kreml ura: Sztélin, Hruscsov, Brezsnyev,
Gorbacsov, Jelcin és most Putyin. Egyikik sem szolgalt hat évnél révidebb ideig ezen a fontos poszton, de inkabb
a tiz—hlsz év uralom a jellemz? rajuk. A napi ,kremlinolégia” mas szempontok mellett nem kis részben arra is
épal, hogy a vilag diplomatai, titkosszolgalatai, Oroszorszag-kutatdi, szakujsagir6i megfigyelik és végil kiismerik a
mindenkori moszkvai vezet? szandékait, torekvéseit és jellemét: er?sségeit és gyengéit.

Apré mozaikdarabokbol épitik fel a nagy képet, és igazitjak hozza biztonsagpolitikai rendszeriiket.

Aki Putyin tébb mint hiszéves uralmanak megdontését sirgeti, az tAmassza ala garanciakkal, hogy a Kreml ?t
kovet? ura a mostani orosz elndknél kevésbé veszélyezteti majd az Eurdpai Uni6é és benne Magyarorszag
biztonsagat.

Természetesen senki nem tud ilyen garanciat adni. Sok-sok finnyaskodéssal és szurkoléi szint? elfogultsdggal oda
jutnank el, amire Somogyi Zoltan még nala is ismertebb politolégus pélyatarsa, a realista szemlélet? Henry
Kissinger azt mondta: annak az orszagnak, amely moralis tékélyre térekszik a kilpolitikajaban, a végén sem tokély,
sem biztonsag nem lesz a jussa.

Boritékép: Vlagyimir Putyin orosz elndk (Fotd: MTI/EPA/Szputnyik/Kreml)

Sz?cs LaszI6 - www.magyarnemzet.hu
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