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Es ne féljiink! Lesznek, akik kiallnak mellettiink.
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A tények kopogdsak és magukért — illetve az unié elfogadhatatlan allapotardl — beszélnek.

Az Eurdpai Bizottsag néhany honapja feljelentett benniinket az Eurdpai Unid Bir6sagan, mégpedig a 2022
majusaban elfogadott gyermekvédelmi térvényiink miatt. E torvény célja valéban ,borzalmas” az unié szamara: el
akarjuk érni, hogy a gyermekeinket megvédjik a szexualis massag 6vodai, iskolai propagandjatdl, illetve el
akarjuk érni, hogy a gyermekeink nevelése kizardlag a szil?k joga legyen, nem pedig genderpropagandat
népszer?sit? LMBKJJKIOLTQ-aktivistaké.

A feljelentéshez az iras id?pontjaig tizenét (1) unids tagallam csatlakozott a bizottsag oldalan, s természetesen —
ugyan ki gondolta volna? — a liberalis f?sodor uralma alatt all6 Eurépai Parlament is beszallt a perbe elleniink.

Itt tartunk most.

Sokaig tagadni prébalta Brisszel, de ma mar tdbb ottani vezet? politikus, EP-képvisel? szajabdl elhangzott, hogy
val6jaban éppen a gyermekvédelmi toérvény az, amiért nem juthatunk hozza a helyreallitasi alapbdl nekiink jogosan
jaré pénzekhez.

Vagyis Briisszel egy dobbenetes dolgot tett: egy eleve tagallami jogkdrbe tartozé jogszabalyunk kérdésébe
beleszélt, szembemenve ezzel a lisszaboni szerz?déssel, vagyis alapjogszabalyokat sértett. De ezt még tetézte
azzal, hogy be is perelt benniinket ebben a témakdrben, ami ezek utan égbekialtdé nonszensz. Nem beszélve arrdl,
hogy mindezt 6sszekéti a nekiink jard pénzek visszatartasaval, ami abszollt pofétlan és aljas eljaras vellnk
szemben.

(A legujabb, Eurdpai Parlament veliink szembeni tamadésaival ehelyiitt nem is kivanok foglalkozni.)

Persze, a bizottsdg magyarazkodik, és az unién belili kereskedelmi jogokkal igyekszik magyarazni a pereskedését
€s a pénz visszatartasat, hiszen arra hivatkozik, hogy a genderpropaganda is kereskedelmi termék, s az uniéban a
kereskedelem, a szolgéltatdsok szabadsaga alapjognak min?sul.

Helyben vagyunk.
Amit ugyanis Brisszel allit, az szintiszta és szemenszedett csusztatas.
Miért?

Azért, mert az alapvet? jogok kdzott, ha ttik egymast, rangsorolni kell. Alapvet? joggé valt a maastrichti szerz?dés
nyoman a négy gazdasagi szabadsag — a munkaer?, az aruk, a szolgaltatasok és a t?ke szabad aramlasa a
tagallamok kdzott —, am ett?l még az alapvet? emberi és allampolgari jogok nem veszitettek az érvényiikb?l. Vagy
talan az unié elitje szerint igen?

Mi a fontosabb: egy gyermek alapvet? emberi joga biolégiailag adott természetes emberi nemének kifejl?désében
és joga a szileik altali gondoskodasra, vagy egy teljesen alsagosan ,kereskedelmi” céliinak hazudott, a
gyermekek természetes nemi fejl?dését eltorzitani akaré propagandatevékenység meghatarozott, genderideoldgiat
gyartd NGO-k, drag queenek, transzvesztitak altal?

A valasz nem lehet kérdéses.

Az els? alapjog, valédi emberi jog, a masodik egy szarmaztatott, az unio altal a témara er?szakolt ,jog”, amire
1992 el?tt még csak nem is hivatkozhatott volna a brusszeli elit.

Torzitsuk el mi is egy kicsit a kérdést!

Mi lenne akkor, ha a pedofilokat képvisel? tarsasdgok is kereskedelmi jogokra hivatkozva adnanak ki kiadvanyokat
arrél, hogy a pedofilia nem sulyos b?ncselekmény, hanem — az Ujbeszél szerint — ,,gyermekszeretet”? Mi lenne, ha
sorban adnak ki a kényveket err?l, majd kés?bb az évodakban és iskolakban is terjeszteni akarnak ezt? Akkor a
bizottsag a kereskedelmi jogokra hivatkozva megtiltana barmelyik tagallamnak, hogy a pedofilia ellen térvényt
alkossanak, vagy ha van, azt visszavonassak a birésag altal?
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De menjiink tovabb!

Nemrég Spanyolorszagban felvet?dott egy Uj ,allatjoléti torvény” elfogadasanak lehet?sége, amely kimondana,
hogy az allatokkal valo kdzdsulés nem min?sil b?ncselekménynek, kdvetkezmények nélkul lehet megtenni. A
WEF, vagyis a Klaus Schwab altal vezetett Vildggazdasagi Férum — kedvenc globalista szervezetem... —is
felzarkdzott mind ehhez, és azt javasolja, hogy a tobbi orszagban is terjeszteni kell az allatokkal val6 k6zésilés
Ujraértelmezését. Németorszagi LMBTQ-mozgalmarok mar felvetették, hogy a zoofilia elfogadasa okan a Z bet? is
keriiljon a iménti mozaikszéba, amelyben ott van az igény, hogy az allatokkal valo egyittélés is legyen elfogadott,
hiszen a szeretet ,hatartalan.”

Ezek utan teszem fel a kérdést: ha a zoofilistak terjeszteni akarjak majd az allatokkal val6 egyiittélés, kvazi
.hazassag” lehet?ségét — hiszen, mint tudjuk, ,a csalad az csaldd” —, méghozza kiadvanyokban, évodakban és
iskolakban, akkor a nagytekintély? bizottsag majd pereket indit a zoofilok kereskedelmi jogainak védelmében? Na,
ennyit az ?riletr?l.

Most pedig arrdl néhdny mondatot, hogy mit tehetliink mi ebben a helyzetben, amibe belekényszeritett benniinket
Brisszel.

Kiindulé tételem a kévetkez?: egészen egyértelm?en megjésolhatd, és szinte biztosan arra szamithatunk, hogy az
Eurdpai Birdsag itéletében elmarasztalja majd hazankat a gyermekvédelmi térvény miatt, és arrél hataroz, hogy a
torvényt torélndnk kell. Ezt szinte boritékolhatjuk. Természetesen fellebbezhetiink, hizhatjuk az id?t, de a
végeredmény ugyanaz lesz.

A kérdés ezek utan adott: mit fogunk akkor tenni? Egyszéval: mit tehetlink? Szerény véleményem szerint harom Gt
all akkor el?ttiink.

Els?: elfogadjuk az itéletet, és toroljik a magyar jogrendb?| a gyermekvédelmi térvényt.

Ezt nem javasolndm, két okbdél. Egyrészt azért, mert maga a bizottsag és a birdség jart, jar el jogtalanul, labbal
taposva az lissszaboni szerz?dést és az alapjogi chartat. Tehat ?k a térvénytelenek, és térvénytelen eljarasokat
nem szabad betartani, azokkal szembe kell szallni.

Masrészt, nemzeti identitasunk és nemzeti karaktertink alapja egyik nagyon fontos alapja a gyermekvédelmi
torvényiink. Egyben szuverenitdsunk szimbdluma is — persze, tobbek kézétt, a migracidval szembeni ellendllasunk,
a béke iranti elkotelezettséglink és a birodalmi, szuperfoderalista elképzelésekkel szembeni fellépésiink mellett. Ha
a gyermekvédelmi térvényt feladnank, énmagunkat, csaladpolitikank alapjait adnank fel, s mindazt, amit eddig
felépitettiink. Mas orszagoknak is, akik benniink latjak a reményt, rendkivil rossz tizeneteket killdenénk. Onnan
kezdve nem maradna szinte senki az unidban, aki a briisszeli jogi diktatiranak ellen tudna vagy merne allni.

Masodik: latszélag elfogadnank a birésag dontését, mert sziikségiink van az unio pénzeére, de igyekeznénk
valahogy kijatszani a dontést ,,okosban”, némi atalakitassal, de valahogy ligyeskedve benne hagyva a
gyermekvédelmi torvény lényegét. Ugy, hogy egy kicsit atvernénk a briisszelieket — volt mar erre példa. Egy kis
fifika, egy kis Ugyesség, egy kis magyaros ravaszsag, és a kecske is jol jar és a kaposzta is megmarad.

Erre azt mondom: nem tudom. Talan igen, talan nem. Nekem annyira azért nem tetszene ez a f? alatti megoldas,
mert nem vallalnank fel egy olyan konfliktust nyiltan, ami szamunkra alapvet?en fontos. Hogy is mondta Ady?
Pet?fi nem alkuszik. Ett?| persze még lehet is, sziikséges is sok esetben megalkudni, kompromisszumot kétni. Ez
nem Ordogt?l valo. De! Alapvet?, Iényeges, identitasunk legfontosabb kérdéseiben én inkabb Pet?fi felé hizok. De
ez persze egy vélemény, és lehet, hogy nincs igazam.

Végil a harmadik: nem hajtjuk végre a bir6sag joger?s itéletét, tehat egész egyszer?en nem toréljik el a
parlamenttel a gyermekvédelmi térvényt.

En teljes szivvel ez utdbbit javaslom.

Ez precedens érték? I1épés lenne egy tagallam részér?l, de szerintem éppen ebben rejlik a nagyszer?sége és a
nagyiv?sége.
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Ugyanis ezaltal jeleznénk a kdvetkez?ket. a) A bizottsag és a birésag valdjdban jogszer?tleniil beleszdlt egy
tagallam belligyeibe, és ez teljességgel elfogadhatatlan, ez az unié hagyomanyos értelemben vett végét jelenti. Ha
ebben engednek a tagallamok, az unié valéban teljhatalma, a jogallamisagon és demokracian tullép? autokraciava
valik, korlatok nélkdil, s innent?l kezdve azt csinal, amit nem szégyell. Ezt nem engedhetjiik, mert mi még mindig az
unié fennmaradasat szeretnénk, de nem azon az aron, hogy kialakul egy valahai Moszkva vagy egy mostani
Egyesiilt Allamok az uniébdl.

b) Arra késztetjik ezzel a Iépéssel a teljes Eurdpai Uniét a tagallamokkal, a bizottsaggal, parlamenttel egyutt, hogy
valéban vita induljon el arrél, mi térténik az unidban, hova jutott, s merre mehet tovabb. Ez a vita ugyanis tavaly is
elmaradt, amikor egyfajta szanalmas latszat-konferenciasorozat zajlott az uni6 lehetséges jov?jér?l, minden érdemi
kovetkezmény nélkul.

Egy ilyen Iépés ugyanis mindenkit allasfoglalasra késztetne, s végre igazi érvek csaphatnanak 6ssze, igazi és
valos Ujragondolasa torténhetne meg annak, mi legyen az unidval.

Es ne féljink! Lesznek, akik kiallnak mellettiink. Csak Jozsef Attilat idézem ide A b?n cim? verséb?l: Es
észreveszek valakit, ki szemmel, melegen, jelez, csak ennyit: Vannak itt... s te nem vagy idegen...”

Eurépa foldjén jarunk, talpunk alatt Eurépa. Amerre Iéplnk, annak kulcsfontossagu jelent?sége van

Fricz Tamas - www.magyarnemzet.hu
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