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Ady Endre utan itt van mindjart Jozsef Attila, na, hat ? sem jobb a Dedkné vasznanal!

Eddig az antiszemita és néaci Ady Endre munkassagabol emeltiik ki a legegyértelm?bben antiszemita és naci
elemeket, amelyekhez a ,faj", ,fajta”, ,vérség”, ,harc” szérny?séges, naci reminiszcenciai tapadnak. (Ha ma
valaki szeretnél lenni az agyhalottak kasztjaban, akkor az emlék helyett muszdj a reminiszcenciat hasznalnod!
Dixi!) Ha tovabb vizsgaljuk az alapvet?en naci és antiszemita magyar népb?l kihajté magyar irodalmat, rajévink,
hogy Ady korantsem egyeduilallé képvisel?je az Eurdpat elborzaszto kirekeszt?, antidemokratikus, rasszista és
diktatorikus eszméknek. Itt van mindjart a ,proletarkolt?”, Jozsef Attila, na, hat ? sem jobb a Dedkné vasznanal! Itt
van mindjart ez a verse, amely egy hitvallas a ,mester”, Ady mellett: ,A sirds nekem nem kenyerem. / Az Ur
megverte kushadt fajtdm — / Most nekilatok s én verem. // Talan az Ima sappad ajkan, / Ha az Uvoltés ott terem. //
S ha 6l nem vdlt hulla-fajtam, / Addig verem, mig szétverem.”

Jozsef Attila mér a vers cimében egyértelm?vé teszi, hol is &ll: Ady Endre helyett mondom. S persze — ha méar Ady
helyett mondja! —, johetnek a ,fajra”, ,fajtara” utald kitételek, vagyis a kirekesztés, a mas ,fajuak” megbélyegzése
és lenézése, a nacizmus és az antiszemitizmus. Jozsef Attila mellett ugyanilyen vonzalmakrdl arulkodik
Kosztolanyi Dezs? életm?ve is. Vizsgaljuk meg el?sz6r a Magyar romokon cim? kélteményét: ,Jaj, régi kertink? /
Jaj, versek alma? / Jaj, draga fajtam? / Jaj, bas vidékem? // Jaj, hogy sziszegjek? / Jaj, hogy Uvéltsek? / Jaj, hogy
kigy6zzak? / Jaj, hogy harapjak? // Jaj, hol az arcom? / Jaj, hol a maltam? / Jaj, hol az agyam? / Jaj, hol a sirom?”

A fajdalom, a kétségbeesés, az Utkeresés kinja természetesen Kosztolanyinal is csak a sajat ,draga fajtamra”
vonatkoztathatd, meger?sitve ezzel a kirekesztés és fels?bbrend?ség 6rok magyar meggy?z?dését. Rémes! De
Kosztolanyi még egy kutya kapcsan is képes eljutni a ,sajat fajtajaig”!

,Hattyd kutyam. // Ulj itt s vigyazz a héazra, / te farkasok szelid, fehér fia, / 2s embergy?161?, kinek a léptiink /
almatlan, éber neuraszténia. / Ne engedd, hogy istentelen lerontsék, / mit szivb?l, agybol raggatott a kéz. / Hadd
almodozzon par évig a gazdad / a korbe, mely sz?k és bezart egész. / Kik messze vannak t?lem és igémt?l, / ne
jbjjenek at soha a falon. / Ott til Ggyis az utca van, az utca, / rokontalan szivemnek borzalom. / Allj a hatarnal,
hiven, régi jelkép, / igaztalan vilagban az igaz, / tilté szoborként nyulj el a kiiszdbre, / fajtam ?rz?je, bdlcs, magyar
kuvasz.”

Lassuk be, ez sok mindent megmagyaraz... S az ismert modszer szerint, amellyel a magyar nacik és antiszemitak
leplezni prébaljak elveiket és szenvedélyeiket, Kosztolanyi is ostorozza Adyt, példaul itt és igy: ,? maga is
»kildetést« érez, mégpedig tobbfélét. Az els? korulbelll az, hogy ennek a féldnek a Messiasa legyen. Hogy mib?I
all az ilyenfajta kildetés, nem tudjuk. Gyakran halljuk, hogy »harcol«, és fajtajat ostorozza a jov? felé.” S aztan, a
Jfajtajat ostorozé Ady” kritikaja utan Kosztolanyi megirja nagy, 6sszegz? vallomasat a hazajardl, a ,fajtajarél”, a
népeér?l (Volkisch!), amelyben természetesen el?keril a ,vér” és a ,vérségi” 6sszetartozas toposza, mint a leg-
?sibb néaci toposz, még a runak vilagabdl: ,Mint aki bucsizik, beszélni akarok. / Itt éltem én, vér véretekb?l,
magyarok.”

Nyilvan nem okozhat meglepést egyetlen igazi, eurépai demokratanak sem, hogy ebb?l a kéltészetb?l n?tt ki a naci
magyar esszéirodalom is.

Nézzik példaul Németh Laszlé munkassagat. A magyar naci esszéirodalom legnagyobb mestere igy ir a Masodik
szarszoi beszéd cim? munkdjaban: ,Aki a magyarsag Ujkori torténetét megirja, arra kell felelnie, hogy sillyedt
»bennszilétté« ez a nagy kdzépkori nemzet tulajdon orszagaban. Ha a szinesekre gondolnak, tudjak, mit értek
bennszilotton. Allami életét idegenek vezetik; ha vannak is véréb?l vald nagyjai, azok csak maharadzsak;
gazdasagilag kizsdkmanyoljak; idegen civilizaciok selejtje ellen nincs védelme; erkdlcsében és testében
nyomoroddéban van.

Ujkori térténelmiinket tanulsagos e folyamat el?rehaladta szerint osztani korszakokra. A mohacsi vésszel csak
allami életlink fels?bb iranyitasat vesztettik el; a helyi kormanyzat mindenitt magyar maradt, Erdélyben az allam
is; nép és urai nemcsak a kdzos gondolkozasmaodban tartoznak 6ssze: akkor kapcsolja ?ket egy Uj
kultirmozgalomba a kdz0s prédikator. A szatmari békével a magyarsag szorosabb gyamsag ala keril. Orszaga
idegen népeknek és idegen birtokosoknak lesz teleplilési teriilete. A privilegizalt jdvevényekkel szemben
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ellen?rzétt elem. Vallasaban nyomjak, erkdlcsében rontjak. EI?menetel és h?tlenség lassan egyet jelentenek. A
vidékre szorult magyar Uri rend és a nép kdzt azonban még megvan a patriarkalis kultircsere; a kozhittel
ellentétben a f?nemességet is csak 1795-tel vesztjiik el egészen. A Ferenc-kor a legnagyobb zokken? lefele, ekkor
kezd?dik meg az als6bb nemesség elnémetesedése is, Nyelviink most ragadik el a népnyelvr?l; m?veltek és
m?veletlenek kdzt most |ép fol az az atbeszélhetetlen ?r, amelyet Méricz Zsigmond olyan szépen éreztet R6zsa
Sandoraban. De a kulturalis szakadék folott a korszak vége felé még gyonyor? hidat vernek a demokrata elvek, az
irodalom nép felé fordulasa. A Bach-korszakkal egy vadidegen rendszer n? bele minden eddiginél mélyebben a
nemzet testébe; iparunk most lesz idegen monopélium. S a magyarra cégérezett Habsburg-kiralysag csak leplezi,
de nem allitjia meg a folyamatot. Mint a tdbbi Habsburg-orszagban, nalunk is egy magat magyarnak nevez?
felliletes nemzetkdziség veszi at a gyarmatositok szerepét. Mig a magyarsag elhtzédik, dacoskodik és kivandorol:
? szerzi meg az iparositas el?jogat, néhany maharadzsa égisze alatt ? kormanyozza az Uj hivatalnokallamot, ?
csindl kultarat s tudomanyt neki, s ? vezeti az orszagot az 0j vilaghaborus sokk felé. A magyarsag bennsziilott
jellege ebben a korszakban mar nyilvanvalo: m?veltség, hatalom, gazdagsag mind ellene van.

A kihagyott fényes térténeti nevek és orak is azt bizonyitjak, hogy a magyarsag nem egykdénnyen adta meg magat
ennek a bennsziléttsorsnak. Ujkori torténete s killondsen irodalomtdrténete azért olyan gyonyor?, mert a
legmostohabb viszonyok kozt is 0sszeszedte magat, s a semmib?l szinte, hatalmas mozgalmakat hozott 1étre,
hogy magét teljes nemzetté egészitse ki. A reformaciobol Pazmanyékon, Zrinyi kdrén, a Wesselényi-6sszeeskivées
résztvev?in at parhuzamos f?ari és népi mozgalom visz fol Rakdczi Ferencig, Ujkori térténelmiink legszebb
alakjaig. A XVIIl. szazad nyomasa aldl tineményes gazdagsaggal tor fel a magyar felvilagosodas, amelynek
Ferenc csaszar a Vérmez?n fejét vette. A reform harom nemzedéke: Széchenyi, Kossuth és Pet?fi: harom
meredek lépcs?foka a szabadulasnak. S a kiegyezés utani Magyarorszag mélységeib?l is folért — hulla hulla hatan
— a fényre Adyval az az irany, amelyet az irodalomtorténet a magyar regeneraciéo mozgalmanak nevezett el. Senki
sem mondhatja, hogy a magyarsag rest volt megvaltani magat. Inkabb egy kilonds fajta végzet fliggott folotte,
amely sosem engedte, hogy amit a maga javara elkezdett, befejezze.

Az Ujkori magyarnak az eurdpai eszmékkel sokkal tobb szerencséje volt, mint az europai térténelemmel. Azok
természetében, vagyaiban elkeveredve; termékeny mozgalmakban hajtottak ki; amit azonban az eurépai
gondolkozastol kapott, azt az eurdpai torténelem gonosz kezével mindig visszavette. Rakoczi, Hajndczyék,
Kossuth, s?t Ady is: mindnyajuk m?vét az eurdpai torténet tette semmivé. Kevés nemzet térténelmének vannak
olyan vilagos, éles korszakhatarai, mint a magyarnak. Hogyne, mikor minalunk egy-egy Uj korszak azzal kezd?dik,
hogy az eurépai térténelem jovoltabdl mindent eldlr?l kellett kezdeni. A torténelemnek voltunk gyakorlatlanabb
vitorlazoi, mint a gondolatnak? Ellenfeleink, gyarmatositoink voltak kézelebb mindig az eurépai térténet kohéjahoz?
Vagy faji fegyelmezetlenségiink, a romlé bennsziilotterkdlcs bosszulta meg magat a dont? 6rakban? A
magyarazatok valtoznak; megmarad, hogy az eurdpai valsagok |6ktek mind mélyebbre a bennsziléttsorsba,
amelyb?l az eurépai mazsak oly baratsagosan prébaltak kiemelni. [...]

En ezt a habordt az els? pillanattél mély pesszimizmussal néztem. Nemcsak a habori pusztitasaitol:
megszallasoktdl, bombéazasoktodl, a legjobbak elhurcoltatasatol féltettem azt, amit idaig csinaltunk, sokkal inkabb a
haborud utani »rendezést?l«. Az az »ldvosség«, amellyel Europa fog megajandékozni, nem az lesz, amely
tarsadalmunk halk folyamataiban készil. Nem is lehet, hisz azokat odakinn senki sem ismeri. El?re lathaté volt,
hogy kivilr?l neveznek ki rAnk »megvéltdkat«, s mint minden kinevezésnél, ennél is a protekcié érvényeslil: a
dugaszban lev?k kozlil az lesz a »poglavnik«, akit a kilfoldon él? tanacsaddk s hazai sugalmazoik a
legalkalmasabbnak tartanak. Mondjuk-e, hogy ezek a tanacsadék — még a jéindulatliak is — keveset tudnak a
magyarsag valodi allapotarél, a rosszindulatak pedig els? duhiikkel épp az ellen fognak fordulni, ami itt a
bennsziléttek védelmére folépllt, s az ? illetékességliket vitassa teheti.

Amit 1939 6ta csinaltam (s masok is csinaltak), annak a végs? célja mindig ez volt: a magyarsagot egy ilyen
»Udvozit? terror« ellen beoltani, s amennyire lehet, megszervezni. Faji nyomas nehezedvén rank, fokozni kellett a
bennszilbttontudatot. Ezért frissitettik fol torténelmiinket, s szabaditottuk fol m?vel?désiink legmélyebb,
leghathatésabb ellenanyagait. Minél tobb embert igyekeztiink bevonni az Gj magyar szellem hatasa ala. Ezért
probaltuk a magyar irodalom szamara kicsikarni a legnagyobb szdszéket, a szinpadot, ezért er?ltettik a
népf?iskolakat, ezért jartuk tgynokokként az orszagot. A végs? cél ez lett volna: olyan radikalis tabort allitani fol
ebben az orszagban, amelynek nézeteit (s azokban a bennsziléttek valodi érdekeit) a rank kuldétt megvaltéknak is
figyelembe kell vennitk. [...]

Els?sorban azokhoz a magyar emberekhez fordulok, akik az 0j magyar szellem hét évtizedes er?feszitéseit
ismerik, s az atalakulas vezérkaraba is belekeriilnek. Tan nincs is tiszta fogalmuk réla, milyen nehézségek elé
mennek, mekkora felel?sséget vesznek magukra, s milyen borzalmas vad lehet az arnyéka kdzszereplésuknek.
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Mivel tAmogathatja ?ket a magyar szellem? Csakis azzal, hogy rajuk fliggeszti tiszta pillantasat, figyelmezteti ?ket,
hol kell vigyazniok, melyek azok a kérdések, amelyekben feligyelet alatt allanak. Magam harom dolgot kétok a
lelkukre.

1. Hogy a szabadsag, amelyet hoznak, valéban a magyarsag felszabaduldsa legyen. Egy rendszer 6nmagaban
nem valthat meg egy népet; minden attol fugg: kik, milyen médon, milyen dsztondkkel alkalmazzak. A t?kés rend,
melynek Nyugat magas ipari civilizaciojat s polgari jolétét kdszénheti, a magyar népet, lattuk, még mélyebbre
taszitotta bennsziléttsorsaba. Azt sem kell b?vebben magyarazni, hogy az angolszéasz jelleg? kapitalizmusnak a
bevezetése vagy visszahozasa a magyarsag részesedését a nemzeti vagyonban szinte 6rak alatt
megcsappantana. De talan nem olyan szembeszok?, hogy a szocialista rendnek is megvannak, talan még
nagyobb mértékben, az ilyesféle veszélyei. Képzeljenek el egy szocialista allamot, ahol a szabad parasztsagot
kolhozokba terelték, a kisiparossagnak nagy kozés m?helyekben kell dolgoznia, az értelmiség a legszorosabb
felugyelet alatt all, s ebben az allamban az ellen?rzéttek magyarok, az ellen?rz?k pedig busmanok vagy tibetiek.
Ugyebar ez a szocialista allam aligha lesz jobb a legsététebb jobbagysagnal, még ha formailag tiszteletben tartja is
a szocializmus alapelveit? Onok nagyon jél tudjak, hogy nem busmanokra és tibetiekre gondolok.”

Nos, ez nem mas, mint a magyar naci koltészetb?l jév?, magyar Volkisch és naci gondolkodas apotedzisa.
Viszolyogtatd, és konnyedén utat talal a magyar néplélek ugyanilyen Vdélkisch, kirekeszt?, 6nmagara reflektald,
onmagat imadd, 6nmagéat szemlél?, 6nmagat felszabaditani akaré bugyraiba.

Németh Laszl6 aztan igy ir az Irodalmunk jov?je cim? esszéjében: ,A kbzépkori magyar kiralysag egyike volt
Eurdpa legrendezettebb hatalmainak. Lélekszama mint Anglidé; lakossaga tilnyomérészben magyar; uralkodéi a
hatalmas orszag hatéran tul is tekintélyek. S a kézépkorban nem volt magyar irodalom. Maradtak nyelvemlékeink,
volt egy-két magyar eredet? humanista s megvolt a nyelv gazdag fény?zése, amely a tizenhatodik szazadi magyar
nyelvet, ahol egy-egy iskolajarél megfeledkezett ir6 tollan nyelvronto latinizmusoktdl szabadabban beszélt
tisztasagaban buggyan fel, a Mdéricz Zsigmond, s?t Kosztolanyi Dezs? szemébe is a b?ség csodalt nyilt fejtéséve
teszi: — de nem volt magyar irodalom. A magyar irodalom ott kezd?dik, ahol a magyar pusztulas. Mohacs, igaz,
egybeesett a reformacio s a kdnyvnyomtatas elterjedésével, de az els? nagy iroi targy: a haldlos veszély, a torok
jelenléte, b?ntudat s magabaszallas iskolaja. Shakespeare szdzadat nalunk egy végvari vitéz dsszegezi, barokk
eposzunk irdja egy hadvezér, legvonzébb jellemiink, az utols6 nemzeti felkelés vezére, legjobb stilisztaja a
szam?zetésbe kovet? irédeakja.”

Ez pedig a legszebb példaja az 6rok magyar onsiratasnak és szenvedéskultusznak. S mindezek esszencigja a
Kisebbségb?l kisebbségbe cim? tanulmany — ime, egy részlet: ,A Habsburgok nemzetk6zi haza nem is igen
kormanyozhatta méasképp tarkabarka népeit, minthogy mindenikb?l kivalasztott egy réteget, amely a fajtajat a
fajtaja ellen s a Monarchia javara elkormanyozta. A tizennyolcadik szdzadban ez a réteg alig volt nagyobb az
arisztokracianal. Az Uj birokrata t?kés rendben azonban joval mélyebbre kellett érnie, — le a polgarsagba. Mig a
Monarchia t6bbi népe azonban mind élesebb ellenzékbe szorulva ezzel a talmi, Habsburg vezet?réteggel szemben
egy ellenzéki és népi kdzéposztalyt nevelt fel, a kiegyezés és Magyarorszag helyzete sokkal kétértelm?bb volt,
semhogy az ellenzék a nemzetet jelenthette volna. Hiszen mi cégtarsai voltunk a Monarchianak; mi a csaszar
tronjat s ? a mi allamunkat: kdlcsénbe védtik egymést. Az ellenzékiség, mint rossz kdzérzet, negyvennyolcas toll,
ebura faké megmaradt, de eredménye csak a magyar faj viszonylagos visszamaradasa volt az (j fejl?désben. A
Habsburg Magyarorszag a kénnyebben és teljesebben megkaphatokkal épitette magat. A kivalasztas a frissen
jottek javara dolgozott: a hivatalban, egyhazban, egyetemeken a német és szlav eredet?ek, a gazdasagban a
zsidosag kapott egyre tébb el?jogot. Ameddigre a magyarsag folocsudhatott volna, e végzetszer?ség jévoltabdl,
melyr?l tulajdonképp senki sem tehet, estér?l reggelre szinte egy Uj vezet?réteg volt a feje f6lott, amelyben ? bizony
csak politikussa zillétt megyei uraival, foldikb?l kikopott kisnemesekkel s néhany ezer tanult jobbagy gyerekkel
volt képviselve.”

(Folytatjuk)
Boritokép: Jézsef Attila (Homonnai Nandor felvétele 1924 korl)
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Tisztelt olvasok!

Legyenek olyan kedvesek és tdmogassak "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin Twitter oldalat a kbvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse73. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:
https://www.facebook.com/flagmagazin

- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu

DR. DRABIK JANOS
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