A pénzr?l
GAZIN Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https:/flagmagazin.hu)

A pénzr?|

2009 méjus 29. Flag

Szbveg méret

90
Mentés

e 1
Ertékelés kivalasztasa Még nincs értékelve

Mérték

Alapvet? fontossagu elvi vita folyik a jegybank fiiggetlenségér?l. Pénziigyi "szakért?k" sora harsogja annak
fontossagat, hogy a jegybank legyen fiiggetlen az orszadg kormanyéatdl és az orszaggy?lést?l. Ez a szemlélet
figyelmen kiviil hagyja azt az alapvet? tényt, hogy a Magyar Nemzeti Bank tulajdonosa a MAGYAR ALLAM.
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A kérdés dsszetettebb megitéléséhez meg kell vizsgélni a pénz Iényegét, funkcidjat, az érték és arak fogalmat
majd a kozgazdasagi kérdések mellett egy Iényeges politikai kérdést, az dsszefliggést egy orszag szuverenitasa,
onrendelkezése és az orszag pénzrendszere, pénzkibocsatasa kdzott. Ezekb?l a kérdésekb?l adédik még egy igen
lényeges kovetkeztetés az allamhaztartds adéssaganak kérdésével, az allam eladésodasaval kapcsolatban. A
kovetkez?kben az els? kérdéskorrel foglalkozom, a pénz Iényegével, az értékkel és a kamattal. A tobbi kérdéssel
majd mas irasokban foglalkozom.

A pénzlényege

Azért is szilkségesnek tartom ennek a megvizsgalasat, mert az altalam igen nagyra becsult Drabik Janos
nagyszer? ,Uzsoracivilizacio” c. kdnyvében eyg fejezetet szentel a kérdésnek, hogy ,Mi tehat a pénz"? Szerinte
kozvetit? eszkbz. Masik vélemény a pénzr?l, hogy a pénz az érték mér?je. Mindkett? igaz, de a Iényeget nem érinti.
Drabik Janos azt irja, hogy ,Barmi szolgalhat pénz gyanant, amely elfogadhaté a lakossag szamara, mint a
termékek és szolgaltatasok cseréjét el?segit? kbzvetit? kdzeg”. Igaz megallapitas, csak a lényeget nem érinti, hogy
az a ,barmi” miért fogadhato el a lakossag szamara. Azért fogadaht6 el, mert nem csak méri az értéket, hanem
meg is testesiti azt, hordozza az értékét. Erték, mert barmilyen mas, tényleges értékre, arura, szolgaltatasra
bevélthat6. Az értékét nem maga adja, a fém vagy papir (nem beszélve a szamlapénzr?l) hanem az, hogy a
kibocséato vallalja, hogy a pénzért a pénz tulajdonosa hozzajut a legkullénb6z?bb értékekhez. Ezt azért tudja
véllalni, mert rendelkezik valamilyen jél konvertalhato értékkel, amit fel tud ajanlani, ha azt nala valamilyen arra
jogosult be akarja valtani.

Hogyan jelentkezik ez a kérdés abban a sokszor emlitett, ocedniai szigeten |étez? példara, amikor a
természetben talalhat6 kagyl6 tolti be a pénz funkcibjat. Ezt a példat szokds emlegetni annak igazolaséara, hogy
barmi betoltheti a pénz csereeszkoz funkcidjat, ha azt az adott tarsadalom elfogadja. Akkor is, ha az adott
valaminek gyakorlatilag ugyanugy nincs értéke, mint annak a papirnak, amire a szamlapénz kdvetelést felirjak.
Valészin?nek tartom - mert ilyen konkrét szigetet és ottani kagyl6t nem ismerek -, hogy valamilyen specidlisabb,
ritkabban el?fordulé kagylorél van szé, amelyiknek ép a viszonylagos ritkasaga miatt eredetileg valamilyen kultikus
jelent?sége is lehetett. Ebben az esetben id?t és energiaraforditast igényelt az ilyen tipusu kagylo keresése, és
gy?jtése. Ekkor pedig - mivel erre er? ill. munka raforditas tértént - ugyanott vagyunk, ahol a mi kulturkériink
pénzfogalmanak kialakulasanal, az eredeti pénznél, az aranynal vagyunk. Hisz egész a ktzelmiltig alapvet?en az
arany szolgalt ilyen értékhordozénak, a pénz csak jelképezte a fedezetként mogotte allé aranyat. Az arany esetén
is a raforditott munka és az arany iranti kereslet (a tarsadalmi tudatban kialakult értékhordozasa miatt) tette
lehet?vé az aranynak az altalanos értékmér?, értékhordozo szerepét. Ertékmér?ként mind az arany mind a pénz
ugy szolgél, hogy egyrészt az arany mérhet? sulya, masrészt a pénz szamlalhatésaga lehet?vé teszi az
0sszehasonlitast, a mennyiségi mérést.

A vilag jelenlegi pénzei térténetileg arra az id?re nyulnak vissza, amikor a pénzkibocséaté rendelkezett
aranyfedezettel, amire a pénzt naluk benyuijtonak kovetelésére kiadtak a benyujtott pénznek a kibocsato altal
deklaralt értékének megfelel? mennyiség? aranyat. Olyan aranyat, amit egységesen mindenki elfogadott értékként.
(Nyilvanvalo, hogy ennek az elfogadasnak volt szubjektiv tényez?je is. De err?l a szubjektiv tényez?r?l majd az
érték megfogalmazésakor ejtek par szo6t.) Kés?bb ez moédosult, hogy a fedezetet egyszer? allampolgar nem
kovetelhette a birtokaban lev? bankjegy ellenében, hanem csak a bankok k6z6tti forgalomban volt érvényesithet?
valamint hogy fedezetet nem csak az arany jelentette, hanem adott allam altal kibocsatott pénz fedezetéiil az allam
népessége altal termelt érték szolgalt fedezetil.

De mindenféleképpen érvényes, hogy a pénz nem egyszer?en az érték mér?je, hanem az altala jelzett
érték megtestesit?je is. A pénz m?kod?képességének alapfeltétele a fedezet, ill. a kezdetben meglév? fedezet
miatt kialakult tarsadalmi bizalom, amellyel a tArsadalom elfogadja a kibocsat6é garanciajat, azaz elhiszi, hogy a
pénz a névleges értékének megfelel? érték? arura, szolgaltatasra stb. valthaté. Ezt a bizalmat olykor térvényi
er?vel akarjak pétolni, de ez hosszu tavon nem tarthat6 fenn. llyenkor alakul ki. pl. a "kett?s valuta" rendszer,
amikor a hazai, bizalom helyett torvényre tamaszkodo6 pénz mellett idegen, "konvertibilis" pénzeket is hasznalnak,
amelyek értékében jobban biznak. (Ez okozza a nem ,konvertibilis” devizdju orsdgokban a konvertibilis valutak
kett?s arfolyamat, azaz egy hivatalos arfolyamot, és az ett?l eltér? ,fekete piaci” arfolyamot.) A gazdasagi
valsagok oka is mindig a bizalom megrendiilése.

A kilonb6z? pénznemek névértéke kozotti eltérés jellege ugyanakkor ugyanagy m?kddik, mint a kiilénbdz?
mértékrendszerek mértékegységei kdzotti kiilonbségek. Viszont az érték szubjektiv jellegére utal, hogy a
kilénbdz? fizikai egységek egymashoz viszonyitott allanddsagatol eltér?en a kilénbdz? pénzegységek egyméshoz
viszonyitott ardnya allanddan véltozik. De evvel mar eljutottunk az érték fogalmahoz.

Erték

2. oldal (6sszes: 4)



FLAG . Apénzr?l

PO &=

M\AG\A\Z";I Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https:/flagmagazin.hu)

Mindennek, amit az ember az életének viteléhez mastol (akar mas egyént?l akar a tarsadalomtol) igényel,
pénzben is kifejezhet? értéke van. Minden értéknek valahol valakinek a munkaja adja az értéket. (Kulon kérdéskort
jelentenek ebb?l a szempontbdl a természeti er?forrasok, amelyek alapvet?en a tarsadalom, az egész emberiség
tulajdonat képezik. Evvel itt most nem foglalkozom.) Az érték alapvet?en szubjektiv, alku hatarozza meg. Egy olyan
alku, hogy az adott targyat (szolgaltatast stb.) megszerezni kivand milyen értéket hajland6 adni érte, és az atadni
kivano milyen értékért hajlando azt atadni (vagy elvégezni a szolgaltatast). A kereskedelmi kinalat-kereslet
tulajdonkép a tébbszerepl?s piacon az egyedi alkuk 6sszegez?désével alakitja ki a megegyezéses értékeket. A
kénnyen vagy témegesen el?allithatd targyak ill. szolgaltatasok esetén az érték meghatarozasaban természetesen
van szerepe a marxi érték meghatarozasnak is (azaz, hogy az érték "az Ujrael?allitashoz tarsadalmilag szikséges
munkaraforditas" értéke koril mozog - beleértve természetesen az Ujrael?allitdshoz felhasznat minden értéket
valamint a forgalombahozatallal és értékesitéssel kapcsolatban raforditott értékeket is). Emellett azonban
szamtalan tobbé-kevésbé objektiv és szubjektiv elem is jelentkezik, mint min?ség, markanév, divat stb. Ehhez a
mechanizmushoz sziikséges azonban a sokszerepl?s piac mind a kinalati mind a keresleti oldalon.

Mas a helyzet az egyedi termékeknél, mint pl. m?alkotdsok, masodlagosan forgalmazott termékek (hasznalt
cikkek, régiségek sth.). A termék jelegéb?l adéddan itt a marxi érték meghatarozas teljesen hasznalhatatlan. Itt a
hasznalhat6sag (a hasznalt cikkek esetében) valamint a szubjektiv elemek jatszanak szerepet.

A pénz értékét alapvet?en a pénz fedezete adja. A pénz kibocséatdja garantalja, hogy az altala kibocsatott
pénzért annak tulajdonosa hozzajut a szdmara szikséges dologhoz (termék, szolgéltatas stb.) aminek a
tarsadalom altal elfogadott értéke megfelel a pénz névleges értékének. Ezt avval tudja garantalni, hogy maga a
pénz kibocsatoja rendelkezik avval az értékkel, amit kibocsat, illetve el tudja hitetni a tarsadalommal, hogy
rendelkezik vele. A pénz értékét a kibocsatd hatarozza meg, és a piac bizalma er?siti meg vagy médositja. A
kibocsato értékeli le vagy fel az altala kibocsatott pénzt, és a kiilonb6z? pénzek egymas kozotti atvaltasakor az
egyes pénzkibocsatdk a sajat szilkségleteik és értékelésiik figyelembevételével térnek el a masik pénz sajat
pénzre tortén? atvaltasa soran. A nem pénzkibocséaté bankok gyakorlatilag ezt a pénzatvaltast kdzvetitik, mert a
birtokukban lev? pénz(ek) értékét szamukra a pénzkibocsaté bankok garantaljak, és ezt a garanciat a
pénzkibocsaté bankoknal érvényesiteni tudjak.

A pénzkibocsaté bankok az altaluk kibocsatott bank fedezetéiil ma mar nem csak tezauralt értéket
(aranyat) vagy gazdasagi potencialb6l adodé fedezetet hanem - f?leg miéta a bankjegy kibocsatas allami
monopodliuma megsz?nt, és magantulajdonban &llé6 bankok (pl. FED) is bocsatanak ki pénzt - a kibocsatd bank altal
felvett hitel is szolgél fedezetill. Méreténél és specialis (monopol)helyzeténél fogva a kibocsatdé banknak médjaban
all a felvett hitel kamatanak mértékét megszabni. (A FED mint maganbankok kdz6s véllalkozasa els?sorban sajat
tulajdonosaitdl veszi fel a hitelt. Ugyanakkor a FED mint maganbankok kdz6s vallalkozasa tulajdonosi kérében
egyesiti az amerikai pénzpiac legjelent?sebb szerepl?it, és igy belterjes kérb?l tudja biztositani a bizalom
Iégkérének szamara kivanatos alakulasat.)

Kamat

Az el?z?kben megjelent a kamat fogalma. El?szeretettel tartjak gy, hogy a kamat "munka nélkil szerzett
jovedelem". Lehet, hogy "munka nélkil" (bar szerintem ez sem igaz, mivel az Uzletszer? pénzkdlcsonzés a
kihelyezés biztonsaganak vizsgalata és adminisztracidja formajaban munkat is jelent), de mivel az értéket nem is
els?sorban a "munka" hatarozza meg, ez szerintem teljesen lényegtelen kérdés. Kamat akkor keriil széba, ha
valaki pénzt ad kolcson. Vagyis a kamat nem mas, mint a pénzben megtestesult érték "bérleti dija". Ugyanugy mint
egy gépnek vagy barmi masnak mas szamara toértén? rendelkezésre bocsatasa. Kamat nélkil az értéket képvisel?
pénz tulajdonosa nem bocsatana ideiglenesen masnak a rendelkezésére azt az értéket, és nem vallalna az evvel a
rendelkezésre bocsatassal kapcsolatos kockazatokat.

Ezért szerintem a kamat korll nem a kamat alapfogalmaval van a baj. A baj a hitelezés, kélcsénadas
folyamataban rejl? lehet?ségekkel vald visszaélésben van. Baj van avval az emberi szemlélettel, amikor az ember
tulértékeli a sajat lehet?ségeit, és felel?tlenll akarja hasznalni masnak a pénzét. Avval, ahogy a pénz is aruva lett,
és a kindlo 6sztdnzi a keresletet. Tegye ezt az er?sebb altal meghatarozott piaci kényszerrel vagy
tudatformalassal. PIl. amikor a "fogyasztoi tArsadalom" mesterségesen fokozza a keresletet, és a fokozott
fogyasztashoz témeges hitelfelvételre keril sor.

Mivel a pénz mogott érték van, a nagy hitelkinalat azt jelzi, hogy a hitelkinalat mégott megtermelt érték van.
A megtermelt érték nem az érték el?allitéihoz, hanem az értéket nem termel? tezauralé bankokba kertilt.

A gazdéalkodonal nem marad érték, amit a termelésébe visszaforditson.

Szaszovszky Géza
Szerz? a Flag Polgari M?hely tagja
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DR. DRABIK JANOS

100 EVVEL TRIANON UTAN . @€
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