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Harom évtizednyire vagyunk a rendszervaltozastdl. Az egyik nagyon fontos eseménysor, az allami és mas
koz0osségi tulajdonok magantulajdonokka alakitasa is tébb mint két évtizede befejez?dott.

Gyakorlatilag 1998-ra alig maradt maganositasra varé vagyon.) Kell? tdvolsdgra vagyunk tehat az eseményekt?l
ahhoz, hogy azokat targyilagosan vehessik vizsgélat ala. Mert ha valami ma még mindig heves indulatokat valt ki,
az éppen a hajdani kbzdsségi vagyon maganositasa. A vitatkozék gyakran széls?ségekbe hajlé dolgokat
emlitenek.

A valésaghoz ugy kerulhetlink kdzelebb, ha targyilagosak maradunk, a tényeket ismertetjik és a kbzonségre
bizzuk a véleményalkotast.

A cim is ezt jelzi, amit az indulé sorozat cimének valasztottam, hiszen a széls?séges allaspontok vagy az egyik,
vagy a masik fogalomkor ala rendelik a torténteket. A targyilagos szadmbavétel azért is fontos, mert az események
f?sodra Ota eltelt mar egy ember6lt?, hovatovabb az tgy torténelemmé valt. Igazan el kellene kertini, hogy
torténelminknek ez a meghatarozé epizédja — mint az mas lgyekkel sokszor megtortént — ismét a
torténelemhamisitas vagy éppen az elhallgatds martaléka legyen, vagy éppen a komoly id?re sz616 eddigi
hallgatast a hamisitas kovesse.

llyen jelenségre b?ven van példa, egész hadoszlopok dolgoznak hamis beallitasok tarsadalmi méret?
tudatositasan. Legutdbb olyan ,tudomanyos igény?” térténészi munka is megjelent magas akadémiai kérokb?I,
amely azt az Gizenetet hordozza, hogy Trianonnal egyenesen jol jartunk.

Nem szeretném azt latni, hogy par év mulva ez mar kételez? tananyag lesz. Ha esetleg megszélalnak azok az er?k
is, amelyek a térténelemhamisitasokon korrekcidt szeretnének végrehajtani, egekig ér a jajveszékelés. Manapsag
éppen az oktatasunk alapjat képez? Nemzeti alaptantervet éri kritika, és milyen csoda, éppen a tdrténelemoktatas
mikéntje all a kritikusok céltablajan, erre I16volddznek a legszorgalmasabban.

Ami a hajdani allami és méas kdz6sségi tulajdonok maganositasat illeti, bizonyos id?nek el kellett telnie ahhoz, hogy
még a politikai rendszervaltozas el?tt hozott egyes gazdasagpolitikai intézkedések valésagos értelmet nyerjenek,
éppen a maganositas lényegének megértését illet?en.

Ez a nyakatekert mondat azt akarja jelenteni, hogy a jovend? (vagyon-) maganositasbél éppen azok kivantak
el?nyt szerezni, akik szavakban kordbban egekig dicsérték a tarsadalmasitott vagyon el?nyeit. Mindez azt is jelenti,
hogy éppen azok készitették maguknak el? még kollektiv szemlélet? b?rbe bljva a puha parnat, amelyre politikai
bukésuk utan a rendszervaltoztatds kapcsan huppannak, akik egy demokratikus rendszer Iétjogosultsagat fizetett
élethivatasuk szerint kordbban évtizedekig tagadtak.

A rendszervaltoztatas tdbb el?nyét nem vitatva, azért ezt a tényt érdemes szem el?tt tartani, mert ennek a
tarsadalomra gyakorolt hatranyos hatasait a mai napig érezni lehet. A tarsadalom kdzos vagyonanak onérdek
vezérelte lebontdsa pedig nekik és a vellk szdvetseges, alapvet?en kilfoldi érdekelteknek a mai napig tdmasz
arra, hogy a politikai hatalom koril is sirgél?djenek — és nem is eredménytelendl. Mindjart a politikai
rendszervaltozas utani els? ciklusban politikai bukdsuk ellenére az ? kottajuk szerint alakultak a vagyonugyek, és
azéta tovabbi harom ciklust is nyertek.

Azt mondhatjuk, hogy az eltelt harminc év felét ?k iranyitottdk annak ellenére, hogy a rendszervaltozaskor
formailag vesztettek, és ma ismét késziilnek a visszatérésre. Sz6 nincs itt holmi 6sszeeskiivés-elméletr?l, ez maga
volt a zsenidlis gyakorlat, amely a szemiink el?tt zajlott le, raadasul ehhez a valasztok tobbségnek az akaratat is
meg tudtak nyerni, mert sikeriilt az események alakulasat a valdsagostol eltér? modon elhitetni az emberekkel.
Azokkal, akik annak alapjan dontenek, amit hisznek, ez pedig gyakran eltér att6l, ami van. A maganositas korli
valésag targyilagos megismertetése lenne hivatott megakadalyozni, hogy a nekik tetsz? virtualizalt valésagot ismét
torténelmi igazsagnak tiintessék fel, és a multat ebben a tekintetben is meghamisitsak.

Ebben a sorozatindit6 irAsban csak arra van lehet?ség, hogy a rendszervaltozéast id?ben joval megel?z?, mintegy
.el?vagasszer?” eseményekkel foglalkozzunk. Ehhez célszer? az orszag eladésodasanak mint sziikséges
el?feltételnek a rovid térténetét ismertetni. A korabeli hivatalos ideoldgia szerint azért volt sziikség kilfoldi hitelek
felvételére, hogy a gazdasagot modernizaljak, ami valéban elfogadhatdnak t?nt a kdzvélemény szamara, amely
mar jol érzékelte ndvekv? lemaradasunkat a Lajtan tali vilhggal szemben.
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Az 1973 és 1979 kozotti szakasz a ,modernizaci¢” jelszavanak jegyében telt el. Az els? szamottev? hitelek
felvételére hosszabb futamid?re 1973-t6l kertilt sor. Addig csak a kulkereskedelmet finanszirozo révid, egy évet
meg nem haladé hitelfelvételek voltak, amiknek fedezete mindig konkrét exportbevétel volt. Az eladdsodas korl
mar a kezdetek kezdetén sem volt egyetértés. A Magyar Nemzeti Bank akkori elndke, Laszl6 Andor nem latta
biztositottnak a visszafizetés feltételeit, ezért nagyon évatos volt, szemben Fekete Janos alelndkkel, aki bliszkén
jelentette ki, hogy j6 célokra nagyon sok pénz szerezhet?. Ki merte volna allitani, hogy a finanszirozasra ajanlott
projektek nem jok, vagy kérdezni, hogy a felvett pénzt mire is kéltotték? (Az MNB devizam?veletei még egy darabig
a rendszervaltas utan is szigortan ?rz6tt allamtitkot képeztek.)

Laszlé Andort 1973-ban menesztették, Fekete bankarsztar lett, akit kés?bb a nyugati vilag is pajzsra emelt. Az
MNB-nek adtak a jogot, hogy a magyar allam helyett, de a sajat nevében, am az allam kontojara adésodjon el. Ez
olyasmi, mintha valaki megengedi masnak, hogy az ? nevében addssagot csinaljon, amiért majd neki kell
helytalinia. Az MNB kezében volt sajat devizakdnyve piaci értékelésének joga is, azzal, hogy a forint arfolyamat is
maga allapitotta meg.

Ez a fajta csodabogar nem létezett még a tébbi szovjet csatldsallamban sem. Naluk az arfolyamokat a jegybank
jegyezte, az adéssagokat az ugynevezett kilkereskedelmi bankok kezelték, de nem tudtak sajat kényik-kedvik
szerint értékelni. Ez az allapot egészen 1997. januér 1-jéig tartott. llyen fabdl vaskarika sem volt a szovjet blokk
mas orszagaiban.

Mindezen kortlmények er?sen alatdmasztjak a feltételezést, hogy az eladdsodas (inkabb eladdsitas) olyan sz?k
kérben meghozott stratégiai dontés volt, aminek titokban tartasat is hosszu tavra biztositottak, viszont ez a nagyon
sz?k kérben meghozott stratégiai dontés inditotta Gtjara az orszag kifoszthatosagat.

Kulféldi devizak Gigyében az MNB-nek amugy is mar régéta (1931) kiemelt jogkdrei voltak, minden devizat
hasznalo véllalat vagy maganszemély rettegte a devizakddexet, ahol barmilyen devizatigyben a jegybank hatdsagi
jogkore még a birosagét is felilirta (ez 1995-ig volt érvényben). Kénnyen llhetett barki devizab?ntett kapcsan
éveket, ha az MNB ligyei koril legyeskedett. (Es iltek is, nem is kevesen.)

Amikor leleplez?détt a hitelek felvételének ,nemes” gazdaségfejlesztési szandéka, mert semmilyen latvanyos
eredménye nem volt, Uj igét kezdtek hirdetni, azt mondtak, hogy a sok pénzt felélte a nép, emiatt olyan j6 az
életszinvonal. Tulsagosan kinyujtézkodtunk a takarénk alél, most meg kell hizni a derékszijat, igy 1979-t?I
elkezd?dtek a megszoritasok, a nép folyo jovedelmeinek szisztematikus megroviditései. Azonban 1973-t6l 1979-ig
el kellett jutni. A kdvetkez? részben attekintjik, mi miatt n?tt az adossag kritikus szintre mar 1979-re.

(Folytatjuk)

Boros Imre

(A szerz? kdzgazdasz)

www.magyarhirlap.hu

Tisztelt olvasok!

Legyenek olyan kedvesek és tamogassak "lajkukkal" a Flag Polgari Magazin Twitter oldalat a kovetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse73. illetve a Facebook oldaléat pedig az alabbi cimen:
https://www.facebook.com/flagmagazin

- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Koszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu
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