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Szentesi Z6ldi Laszl6 nagyszer? irasal
Beke Albert kbnyvét olvasgatom, és a kollaboracio Iélektanardl eimélkedem. Es arr6l, hogy egy 660 oldalas
monografiat szabad-e, lehet-e egyetlen tétel igazolasanak szentelni.

Nos, nemigen. Legalabbis a tudomanyos gondolkodas megkdveteli az ellentétes nézetek bemutatésat,
Osszevetését, masrészt az végez alapos munkat, aki megprébalja megérteni az abrazolt célszemély inditékait,
majd ezekre vetiti ra itéletét (mar amennyiben egyaltalan szikséges). Véletlenil sem forditva, hogy tudniillik j6
el?re felallitia a maga képletét, és visszamen?leg igazolja b?séges adatokkal. Mikdzben ellenérveket és masféle
adatokat (a mi esetiinkben arra nézve, hogy ti. lllyés nem volt kommunista, vagy nem ,igy”) ugyanolyan szép
szammal idézhetnénk, és akkor barmelyikiink megirhatna az lllyés Gyula a kommunizmus ellen cim? monogréfiat.

E sorok irja egyébként lelkes kdvet?je Beke Albert munkassaganak és szentl hiszi, hogy a tudds
irodalomtorténész fontos konyvekkel és nézetekkel gyarapitotta kozos tudasunkat. Sok-sok évvel Raffay Ern?
konyvei el?tt Beke Albert emelte fel szavat a sekélyes ismereteken és kdzépiskolai irodalomérakon nyugvo Ady-
kultusz ellen.

Megéllapitotta, hogy a kultusz és az irodalmi értékelés nem egy és ugyanaz.

Azt is Beke Albertnek kdszonhetjik, hogy Ady kdzéleti és emberi gyengeségeit, megvesztegethet?ségét,
kiszolgaltatottsagat h?en abrazolta, és felszinre hozta azokat a nézeteket, amelyek alapjan Adyra ma teljesen
masként is tekinthetlink, mint a Kiraly Istvan és a Vezér Erzsébet altal rank oktrojalt marxista irodalomtdrténet
alapjan. Amit Ady-tigyben végzett Beke, hasznos és hianypotld. Ugyanezt a mostani lllyés-monografiajaval még
csak nem is surolja.

Kényvének metsz? hangneme banto és méltanytalan. Beke lllyés Gyulaja elvtelen, hazug opportunista,
mindenest?l kommunista, aki gyavan lapit, nem all tarsai mellé. Allandoan a halhatatlansagra apellal, de cselekedni
nem mer. Még az Egy mondat a zsarnoksagrol versb?l sem johet ki jol Bekénél, azzal is csak manipulalt, nyilvan
meg sem kellett volna irnia. A monografia leggyengébb oldalain Beke hosszasan elemzi lllyés
mondatszerkesztését, stilisztikai hibait — mintha nem tudnd, hogy a vilag 6sszes ir6janak vannak rettenetesen
rossz mondatai, amelyeket csak akkor érdemes kiszerkeszteni, ha el?zetesen elmondjuk, hogy nagyon j6
mondataik is vannak.

Hogy Beke Albert tudomast sem vesz vagy csak hézagosan, féloldalasan idéz lllyés melletti alkotétarsakat,
megbocsathatatlan hiba. Egyetlen példa a sok kdzil: Kodolanyi Janos és Varkonyi Nandor részben kiadott
levelezéséh?l b?séggel vehetett volna adatokat a baratait 6nzetlenil segit?, értiik Rakosiék el?tt is batran kiallé
lllyésr?l, de ennek nyoma sincs a 660 oldalon. Eljarasa tehat nemcsak tudoméanytalan, de rosszindulatu is. Azzal
intézi el a — szerinte — lllyés-kultusz hiveinek megjegyzéseit, hogy hasra estek a mitosz el?tt, ami azonban rogtén
azt a kérdést veti fel, hogy tévedhetett-e ugyanarrdl az lllyés-tanitvany Csoori és az lllyéssel méaskuldnben kritikus
kortars, Kodolanyi vagy barki mas. Beke Albert lllyés-képe fekete-fehér (pontosabban csak fekete), pedig éppen a
szurkéb?l kellett volna részeltetnie benniinket egy hosszu és kacskaringos életpalya elemzésekor. Nem sikertilt.

A mitoszrombolbénak szant, de leginkabb diihés monogréafia olvasasa ktzben egyetlen kérdés agaskodott bennem,
amelyet kdzkinccsé teszek. Ha lllyés kommunista, gyava, lapulé alak, aki dniméadataban senkit nem latott magan
kivil és anyagi el?nyokért, orszagos népszer?ségért lefeklidt Rakosinak, Kadarnak és Aczélnak (mindezt Beke
allitja), akkor miért nem sodrddott az arral?

Miért nem Iépett nyiltan a szinre a legsttétebb id?kben, miért nem nyalta orszag-vilag el?tt a diktator hatséjat, mint
Aczél Tamas, Vasarhelyi Miklés, Gergely Sandor és a tdbbiek? Ha erre az volna Beke valasza, hogy sumak
el?relatasbol, akkor rossz vaganyra tévedtiink, hiszen sem 1952-ben, sem 1976-ban nem hihette senki, hogy a
szocialista kisérletnek az ? életében vége szakad Magyarorszagon.

Utanajartam, utdnaolvastam (ma mar az Arcanum segitségével kénny?szerrel lehetséges): néhany kényszer?
nyilatkozat és ratukmalt allami dij kivételével lllyés semmi véllalhatatlant nem mondott és nem tett 1948 és 1956
kozott. Olvastam viszont Révai Jézsef halalos fenyegetéssel felér? ultimatuméat az 1951-es irbkongresszuson. Az a
par lllyéshez intézett mondat — és ebben ez az igazan 6rdogi — akaratlanul is az igazsagra, a lényegre tapint:

»A baj az, tgy hiszem, hogy lllyésnél valéban van valami »kett?s kotéttség«. Az egyik: kotdttség bizonyos
baratokhoz, akikt?l nem tud megvalni, annak ellenére, hogy ezek a baratok a szocializmust épit? népnek hatat
forditanak. A masik kotottség: lllyés Gyula kétottsége a magyar dolgoz6 néphez. Bizonyos, hogy a gyermekkori
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szerelmet elfelejteni nehéz. A gyermekkori szerelmet a sz6 szoros értelmében és a sz0 atvitt értelmében. Ez a
gyermekkori szerelem lllyést mindkét értelemben a néphez, a munkasosztalyhoz, a kommunista parthoz koéti. De a
kett?s kotottség megvan és az egyiket fel kellene szamolni. Nem kétséges, hogy melyiket.”

Pontosan err?l van szé. Beke szerint Illlyés a kommunizmust vélasztotta, szerintem pedig a nemzetét, a hazgjat (a
magasban), az elszakitott magyarsagot és a baratait.

2019-b?I, a monografia megjelenésének id?pontjabdl visszapillantva Beke Albert talan megfeledkezik az altala is
megélt kommunista évtizedekr?l. Hogy voltak parttag j6tev?i és parton kivili ellenségei a magyarsagnak. Hogy
Pozsgay Imre és Aczél Gybrgy egy partban élt és m?kddoétt, de a magyar népr?l, annak érdekeir?l, jov?jér?l
teljesen mast gondoltak. A tarsutassaggal vadolt lllyés szamara azonban nincs bocsanat. ? j6t nem tehetett 1945
utan halalaig. igy aztan ilyesmir?l sz6 sem esik a kényvben, vagy ha igen, akkor rogtén valamilyen arté szandékot
kell tulajdonitani neki.

A nehéz id?kr?l nem sokat tudunk meg. Azokrol az id?kr?l, amikor lllyést senki nem kotelezte, hogy sajat pénzével,
allasokkal, megjelenési lehet?ségekkel segitse kirekesztett, bajba jutott ir6tarsait. Arra sem kotelezte senki lllyést,
hogy nyiltan sz6ljon a Karpat-medencei magyarsag jogfosztottsdgardl, hogy él?szdban, és amennyire lehet,
irasban is ébren tartsa a nemzeti 6sszetartozas tigyét egy olyan korban, amikor mukkanni sem volt szabad
Erdélyr?l, és a tébbi elszakitott teriletr?l. lllyés munkalkodasat kell tovabba latnunk a stafétabot nagyon is
valésagos atadasaban, abban, hogy az utana kévetkez? népi irék, kolt?k, legjelesebbil Csodri, Nagy Laszlé, és
masok a mindenét?l megfosztott magyarsag képviseletét valasztottak, mert ?k mar valaszthattak: nem
utolsésorban lllyésnek is kdszénhet?en.

Olvasom az egyik blogon, hogy Németh Laszlé baloldali, szocialista iré volt. Pusztan azért, mert ?k igy szeretnék
latni. Mashol pedig azt, hogy Marai Sandor antiszemita. Mert ?k meg igy szeretnék latni. Ahogyan szerz?nk pedig
lllyés Gyulat siman kommunistanak tartja, mikbzben az ir6 feln?tt életének nagy része a masok képviseletér?l, az
értékmentésr?l szolt.

Tisztelt barataim, és valoban nagyra tartott Beke Albert: ez nem irodalomtorténet. Es nem szellemtorténet. Cimkék
helyett tobb méltanyosséag, eldénthetetlen vitdkban (esetlinkben Marai-lllyés) a tiszta valasztas helyett az arnyalt
megkdzelités sokat hasznalt volna. Kizarélag id? hidnydban nem irja meg az ember lllyés Gyula finom apotedzisat,
pedig rendkivil szérakoztaté jaték volna. Idézhetnénk teljesen mas tanukat, teljesen mas kortarsi vallomasokat, és
rogton kifehéredne a Beke Albert altal festett sotét 6sszkép.

Végezetil hadd idézzem lllyés életének és munkassaganak egyik legfontosabb mondatat. Ennek figyelembe vétele
nélkdl lehetetlen megérteni kompromisszumait, talalkozasait a kor politikai vezet?ivel. Ha az alabbiakat nem
vessziik figyelembe, akkor lllyés — meglehet — valéban hajlékony gerinc?, elvtelen emberként t?nhet fel a kései
olvaso el?tt. Szdval, amikor egy nyugati Ujsagird kétkulacsosnak, kdrmonfont, ravaszdi fickbnak nevezte, lllyés
keser?en igy reagélt: itt allok proletar-paraszt szarmazassal, ir6i munkdmmal mindig egyet akartam szolgélni, a
népet, a kdzdsséget, tulajdonképpen életemben nem is irtam mast, mint a népr?l sz6l6 m?veket, és csak fogom a
fejem.

Foghatta is. ? itthon maradt, és mas szerepre kényszerilt, mint Marai, Wass, Zilahy, akik sok-sok
meghasonulassal, de mégis szabadon élhettek, dolgozhattak a szabad vilagban.

Es mivel itthon maradt, vallalta a kollaboracié bélyegét. Pedig nem volt kollaborans. Magyar ir6 volt, aki tudta, hol a
helye, kik az 6véi.

Csak meg kellene irni azt az ellenkdnyvet.

Szentesi Z6ldi Laszl6 - www.888.hu

Tisztelt olvasok!

Legyenek olyan kedvesek és tamogasséak "lajkukkal" a Flag Polgéari Magazin Twitter oldalat a kdvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse73. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:
https://www.facebook.com/flagmagazin

- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszonettel és baratsaggal!
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