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Ertékelés kivalasztasa Még nincs értékelve

Mérték

Felhaboritd arcatlansag!
Még az is kideriilhet, hogy Trianonnal igazabdl Csonka-Magyarorszag jart jol

Gyéni Gabor torténész cikket publikalt az Elet és Irodalom decemberi szaméban Trianon — a veszteség természete
cimmel (2019. december 19.), ami sokak felhaborodasat kivaltotta. irasat lapunk is ismertette Trianon el?nyeit
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ecsetelte egy torténész cimmel (Magyar Nemzet, 2020. januar 6.), mely cikkre szerkeszt?ségiinknek Gyani Gabor
vélaszcikket kuldott. Gyani valaszatol fiiggetlendl a témakdrben Pataki Taméas munkatarsunk is publicisztikat irt.
Aldbb mindkét irast kdzoljik.

Trianonnal végil is mi jartunk jol — ez a Iényege Gyani Gabor cikkének, de meg szeretném nyugtatni az olvasét, ez
nem az én mondatom, nem is a Voéros Ujsag cimlapjarél masoltam ki. A balliberalis kérok Trianon szazadik
évfordul6janak értelmezésére késziilnek, am ez tal nagy falatnak bizonyul, ezért igy megakad a torkukon, mint Kis
Janoséban a toltétt kdposzta Méricz Zsigmond Tragédia cim? elbeszélésében.

Gyani Géabor Trianon — a veszteség természete cim? cikke (Elet és Irodalom, december 19.) az iskolapéldaja
lehetne annak, hogy miképpen kovéacsoljunk sziikségb?l negativ erényt, a térténész ebben a publicisztikdban
ugyanis tobbek kozott azt allitja, végil is jO, hogy elcsatoltdk Székelyfoldet, mert kiilbnben is a Magyar Kiralysag
egyik legelmaradottabb régioja volt, és aranyhegyekbe kerilt volna a modernizalasa. Mit nékem Karinthy trianoni
fantomfajdalma, ha a balliberalis kérokben csakis a gazdasagszakbarbéar vandalizmus az ur.

A Trianon-relativizalas egy HVG-interjaval folytatédott, amelyben Egry Gabor torténész, a Politikatorténeti Intézet
igazgatdja kifejtette, hogy noha Trianon okozott ,egyfajta tarsadalmi megrendilést’, attél még ,nem
szllkségszer?en traumatikus és egyaltalan nem jelentette ugyanazt a magyarok ©6sszessége szamara”, hisz
Trianon nem ,egy homogén, traumatikus tapasztalat”.

Akinek a magyarsag és a haza csak szamokat, adéforintokat és statisztikai adatokat jelent, az maga is csak egy
statisztikai adat lesz szamunkra. Ha a torténettudomanynak lenne Darwin-dija, akkor a két torténész
eszmefuttatasa 2120-ig minden évben elnyerhetné, hisz nem akadna oly szellemgigasz, aki megkiizdhetne ezzel a
hatalmas ostobaséaggal.

Tehat mi volt az akkori Székelyfdld vagy a gazdag hatar menti varosokon kivili térség a mai balliberalisok
szemében? Problémas peremvidék, feladldozhato lakossaggal, amibe nem érdemes fektetni. Persze az meg kit
érdekel, hogy Székelyfold esetében szinmagyar teriletr?l van sz6! Ezek a gondolatok vészesen egybecsengenek
Gyurcsany Ferenc 2004. december 5-i népszavazas el?tti gy?loletkampanyanak jol ismert szlogenjeivel — ,Ne
fizesslink ra a kett?s allampolgéarsagra!”, ,Ne fizessunk almainkkal, mert nehezedik a lakashelyzet!” stb.

Ennyire értékeli ma egy magyar torténész a Magyarorszagtdl elcsatolt Székelyfold, Karpatalja és az Eszakkelet-
Felvidék helyzetét. Ezt az dnfeladd mentalitast, ezt a hamis 6nképet vetette papirra 2019-ben, a szazadik évforduld
el?estéjén két elismert magyar torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja, s Uzeni haza annak a
harommilli6 magyarnak, akik szaz év alatt is kitartottak és meg?rizték magyarsagukat a torténelem egyik
legmostohabb évszazadaban.

Am muszdj idézni a teljes eszmefuttatast, hogy illusztralni lehessen, milyen bosszantéan révidlatok a historia
elefantcsonttornyainak albérl?i, akik onnan fentr?l elvben az egész latohatéart is vizslathatnak: ,Viszont a Magyar
Kiralysag legelmaradottabb gazdasagi térségei, legarchaikusabb helyi tarsadalmai is kivill rekedtek az 6nkényesen
meghuzott Uj orszaghatarokon. Gondoljunk els?sorban Kérpéataljara, Székelyfoldre és a Felvidék északkeleti
részére, amelyek a szazadforduldn zajlé transzatlanti kivandorlas és a Romanidba valé elvandorlas f? gbcpontjai is
egyuttal.

Nem csupan a véletlen m?ve, hogy az emlitett térségek a szazadel?n azzal tlntették ki magukat, hogy a
kormanyzati szervek az orszag megsegitend?, gazdasagi és szocialis téren szanalandd részeiként szamoltak
velik. Emlékezziink a rutén vagy kéarpéataljai, valamint a székely akcidkra! Barmily szokatlanul hangzik is, de
kijelenthet?: az a tény, hogy ezek a terliletek Trianonnal elvesztek, sulyos balaszttdl (sic!) szabaditotta meg a
trianoni magyar tarsadalmat.”

Ballaszt, azaz holtsuly és haszontalan teher. Es nehogy azt higgyiik, hogy a kévetkez? bekezdésben kurzivalt
.Lfagadhatatlanul fajdalmas veszteség” jelz?s szerkezettel tompitani lehet a fenti gondolatokon. Nem, mert figyeljik
csak meg: ,A tagadhatatlanul fajdalmas veszteség tudataban sem tagadhatd ugyanis, hogy a magyar tarsadalom
el?bb vagy utébb hallatlanul nagy er?feszitésekre kényszeriilt volna azért, hogy felemelje, a kdzponti, a
magteriletek szinvonalara emelje, hozzajuk kézelitse, a korabbiaknal maradéktalanabbul integrélja az elmaradott
gazdasagi régidkat és olykor anakronisztikus helyi tarsadalmakat.”

A torténész szerint meg kell készdnniink azt antantnak és a helyi érdekeltség? kistestvéreinek, hogy levették a
magyar tarsadalom vallarél ezt a félmillio tonnanyi betonkeresztet, mert, ugye, mire mehettiink volna, mi j6 sult
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volna ki abbdl, ha a nyakunkon maradt volna Csik, Haromszék, Udvarhely és Maros-Torda varmegye a maga
akkori félmilliés székely népességével. Tapsoljunk és oriljink, hogy megszabadultunk Kérpataljatol, az ottani
magyaroktdl is, no meg a legh?ségesebb nemzetiségt?l, a ruténoktdl, akik nemcsak Rakoczi Ferenc zaszlaja alatt
sorakoztak fel.

Roménia nem kezdett semmit a székelyfoldi régioval, a Székelyfdld villamositdsat csak az 1940-es teruleti
visszacsatolas utan kezdte el a magyar kormany, ami sajnos a masodik vilaghdboru elvesztésével abbamaradt.
Tehat a korabeli magyar tarsadalom nem érezte ny?gnek azt, amit egyes torténészek ma annak prébalnak lattatni.
Igaz, Gyani Gabor Horthy-rezsimnek nevezi az id?szakot, Ugy téve, mintha nem is tébb part Ult volna a
parlamentben, s ezutan mar csak fél Iépést kell megtennie, hogy eljusson Andics Erzsébet Horthy-fasizmusaig.

Gyani Géabor irasat olvasva néha az az érzésem tdmad, mintha egy kommunista értekezlet aktai kdzott matatnék.
De miért csodalkoznék mindezen? Karolyi Mihalyék és Kun Bélaék sem mentek t?zbe Erdélyért, hat még a
Székelyfoldeért.

Tanulsagos és Orok érvény? momentum a magyar torténelemben, hogy a proletardiktatira vezetése mar a
romanok szolnoki gy?zelme el?tt eldontétte, hogy elhagyja az orszagot, igy Iényegében a Vorés Hadsereg tovabb
kitartott a ,Tanacskodztarsasag védelme” mellett, mint annak vezet?i. Ezek alapjan a politikai 6nfeladas herkulesei
mennyire komolyan gondolhattédk az ellenallast? Hat a szellemi 6nfeladas mai muszaj-herkulesei mennyire vehetik
komolyan a nemzeti tigyeket?

Az Erdélyért kiuzd? Székely Hadosztalynak pedig hiaba volt a térténelem véletlene folyaman az akkor épp
Szatmarnémetiben tartozkodo Karolyi Mihalyné a zaszléanyja, ha kézben a polgari radikalis hadiigyminiszter hatba
szurni késziilt az Erdélyért kiizd? maradék hazafias és jéérzés? magyar katonat.

Kun Bélaék ugyanezt tették, csak mar fegyverszuronnyal dofték hatba ?ket, ma pedig szavakkal és onfelado
gondolatokkal szurjak hatba a masodrend? allampolgarként az elcsatolt tertileteken él? magyarokat. Tehat
ismétlem, miért csodalkoznék azon, hogy a mai szellemi utdédaik is ugyanilyen lélekdl? gondolatokat kbzvetitenek?

De térjink vissza a torténészek felel?sségére! Az, amit szakkdnyvekben, szaktanulmanyokban tudoméanyos
kézegben megvitatnak a szakmabeliek egymas koz6tt, az a tudomany részét képezi, amibe egy laikusnak nincs
beleszolasa.

Viszont az, amit publicisztikakban, interjikban és a nyilvanossag egyéb terein mondanak, mar mas kategoriaba
tartozik. Ezek lzenetek, ezek allasfoglalasok, Gyani Gabor és Egry Gabor tébb millié magyart megsért? mondatai
egy normadlis tarsdalomban nem hangozhatnanak el.

Nem lehet ilyet mondani Trianon sz&zadik évforduldjan, amikor Roméania masodrend? allampolgéarként kezeli az
ottani magyarokat, székelyeket. Nem lehet ilyet mondani Trianon szazadik évforduléjan, amikor koholt vadakkal
tartéztatnak le székelyeket allamellenes Osszeeskiivés vadjaval. Nem lehet ilyet mondani Trianon szazadik
évfordulbjanak el?estéjén, amikor nemhogy a terileti, de még a kulturalis autonémiarél sem lehet beszélni az
Eurdpai Unid keleti jogallamvégvaraban, Romaniaban.

Egy magyar térténész soha nem foglalhat allast a nemzetével szemben. Persze minden a narrativan mulik, de ezt
a posztmodern térténetiras bokszmesterének kar is lenne eszébe juttatni.

Mindazonaltal javaslom az olvasoknak, hogy késziiljenek fel Gjabb hasonlé eszmefuttatasokra is, hiszen a
posztorkényi abszurditasok vilagdban még az is kideriilhet, hogy Trianonnal igazabdl Csonka-Magyarorszag jart
jol, a revizio csak Horthy Mikds rendszerének politikai terméke volt, amely olyan tavol allt a magyar nemzet
elvarasaitol, mint Mako Jeruzsalemt?!.

Pataki Tamas

A tisztanlatéas jegyében

A Trianon el?nyeit ecsetelte egy térténész cimmel Bacskai Balazsnak a Magyar Nemzet 2020. janudr 6-i szamaban
megjelent cikkében Posan Laszld debreceni k6zépkortorténész is megszolalt. Posan itt kijelentette: ,Gyani Gabor
irasa (Elet és Irodalom 2019. december 19.), latszatra szakmai €s objektiv, &m valéjaban provokalni kivan, hiszen
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relativizalta a térténeti magyar allam megcsonkitasat, s?t sok vonatkozasban annak inkabb pozitiv jellegét
bizonygatja”.

Ez a min?sités nemcsak sért?, hanem velejéig hamis, hiszen a Trianon ,sok vonatkozasban pozitiv jellegét”
bizonygaté irasnak egyetlen, de nem az egyeduli allitAsat pécézte ki Pésan; mintha nem is olvasta volna a teljes
szoveget.

Cikkem félrevezet? bemutatasat korrigadlandé fel kell idéznem, hogy mir?l szél val6jaban a Trianon — a veszteség
természete cim? esszé. Trianonnal |étrejott a teljes magyar nemzetallami szuverenitas, amely a dualizmus kdzjogi
ellenzékének régi, de mindvégig teljesithetetlen vagya volt. Ennek ugyanakkor a sulyos terileti és népességbeli
megkisebbedés az ara.

Trianon gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményei azonban nem irhaték le mennyiségi paraméterekkel: egy kisebb
gazdasag, egy kisebb tarsadalom nem feltétleniil rosszabb, mint egy nagyobb. Trianon targyi veszteségei kozul
kilon is foglalkoztam ezzel, megéllapitva, hogy a ma érvényes gazdasag-, tarsadalom- és teleplléstorténeti
ismereteink szerint az orszag legelmaradottabb, a legkevésbé integralt részei is elkeriiltek az ©nkényes
nagyhatalmi dontés jévoltabdl.

Olyan térségek ezek, amelyek a dualizmus vége felé is mar kilondsen aggaszt6 helyzetiikkel valtak ismertté. Erre
a bizonyitott tényre utaltam Ggy, mint olyan ballasztra, amely szintén a veszteségrovatot gyarapitotta. Viszont:
korantsem ez a helyzet a targyi veszteségek azon masik fajtdjaval kapcsolatban, amely a virulens vidéki
varoshalézat és vele egyiitt a vidéki polgari kozéposztaly és nagyipari munkassag elcsatolasaval sujtotta az
orszagot.

Kovetkezésképpen a ,tagadhatatlanul fajdalmas veszteség tudataban” (kurzivalas az eredetiben) is ajanlatos
gondosan mérlegelni, hogy mit vesztettink, mert csak annak szelektiv felmérése garantdlja a torténészi
targyszer?séget. A trianoni veszteség azonban, amely ,mint igazi balsors idézte el? és képezi mindmaig Trianon
traumadramajat” — ahogy irtam, ennél is joval tobb.

A Trianon-tudat létrejottét firtatva arra jutottam vitatott esszémben, hogy az természetes mddon kovetkezik
egyrészt a nacionalizmusbdl, masrészt a Trianonnal bekdvetkezett j6v? teljes varatlansagabdl, a vele kapcsolatos
lelki felkésziletlenségb?l. A nemzetallamok olyan teriileti hatalmi képz?dmények, amelyek kivételes jelent?séget
tulajdonitanak az allamhataroknak, azokat szinte a szentség aurajaval vonjak be; kordbban ez nem igy volt a
torténelemben. Akar a legaprébb hatarvaltozasok is mélyen sértik a nemzeti d6nérzetet.

A dualizmus kori magyar nemzetallam-épités kétségtelen sikerei dacara sem sikerilt feltétlen allampolgari
lojalitdsra birni a nemzetiségek nagy részét; igaz, ez ott sem jart igazan atit? sikerrel, vagyis a Monarchia masik
felében, ahol pedig helyenként és id?vel nemzetiségi autonomiak létesiiltek. Ennek ellenére csak az els?
vilaghaboru teremtett olyan helyzetet, amely megérlelte a Monarchia felbomlasat és vele a Magyar Kiralysag
szétesését. A dolog varatlanul kdvetkezett be, senki nem varta és senki nem igy képzelte el a habor utan majdan
uralkod6 allapotokat. Ez a felkésziletlenség az alapja a Trianon keltette sokkhatasnak, ez a Trianon traumadrama
lelki mozgatérugdja.

Amit persze lehet szitani, mint tette a Horthy-kori revizids politika, de a Trianon-tudat nem csak holmi politikai
mesterkedés eredménye. A Trianon-tudat, amely ,forrd” térténelemként él tovabb, mindmaig valdjaban a sérilt
ko6zbsségi identitds megnyilatkozasa. Ez a szindréma inkabb a mitoszra, mint a szaraz és raciondlis térténetiroi
beszédre hagyatkozik, mely utébbi oksagi magyarazatok révén beszéli el Trianont, az oda vezet? Uttal és 6sszes
kovetkezményeivel egyiitt.

Dontse el ezek utén kedves olvaso, hogy cikkem tényleg ,az orszdg megcsonkitasanak aldasos hatasairdl” sz6l6
ugymond ,balliberalis” torténeti beszamol6, vagy olyan torténetiréi beszéd, amely, ahogy ott is fogalmaztam, ,egy
illizioktdl mentes nemzeti tdrténeti Gnszemlélet” kidolgozadsahoz kivan hozzajarulni a maga szerény modjan.

Pésan Laszl6 fideszes orszaggy?lési képvisel? beallit engem ,abba a gyalazatos sorba”, melyet szerinte egyes
valamikori MSZP-s politikusok ténykedésében, tovabba ,az 0j SZDSZ-ként fellép? Momentumban csucsosodott
ki". Ez a tisztan politikai beszéd méltatlan egy magat térténészként is elgondolé megszdlaléhoz, akinek raadasul
egyetlen épkézlab gondolata sincs, melyet irasom fent vazolt gondolatmenetével szembeszegezhetne. Pésan célja
ugyanis nem tébb és nem is kevesebb, mint politikai t?két kovacsolni Trianon tragikus emlékéb?I.
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Gyani Gabor torténész

Forras: www.magyarnemzet.hu

Tisztelt olvasok!

Legyenek olyan kedvesek és tAmogassak "lajkukkal" a Flag Polgéari Magazin Twitter oldalat a kbvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse?3. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:
https://www.facebook.com/flagmagazin

- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszbnettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu
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