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Mérték

Husz év telt el a kommunista rendszerek kdzép-eurdpai bukasa 6ta. Az akkori partvezet?k tobbsége mar nem él,
vagy eltavolodott a politikatol.

Az egyetlen kivétel a dontéseivel nemcsak a lengyel, hanem az egész térség atalakulasaban kulcsszerepet jatszé
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tabornok, Wojciech Jaruzelski, aki 87 évesen ma is kiizd a reputaciéjaért. Szamot vetve az elmult évtizedekkel
Jaruzelski nem bant meg semmit.

-Rengeteg sz0 esik manapsag Lengyelorszagban Katynrol. Az 6n életében szintén meghatarozdak voltak a
hetven évvel ezel?tt torténtek. Amikor a Molotov—Ribbentrop-paktum értelmében Sztalin annektalta
Lengyelorszag keleti felét, a megszallas el?l Litvaniaba menekiiltek, majd, miutan a Szovjetunio
megtamadta a balti allamokat is, a csaladdot a szibériai Bijszkbe deportaltdk. Miként viszonyul ezek utan
Lengyelorszag eme legnagyobb XX. szazadi tragédiajahoz?

— Kilénboz? érzelmi h?fokon, mas mélység? ismeretekkel megalapozottan, de Katyn ott van minden egyes lengyel
lelkében. En el?szor a szibériai szam?zetés alatt hallottam réla. Természetesen a szovjet verziéban, miszerint a
nacik kovették el a szorny? rémtettet. Kés?bb, amikor a szovjetek elkezdték a lengyel egységek felallitasat,
beléptem a hadseregbe — s lovas felderit?ként jutottam el Berlinig —, ott is ugyanezt hallottuk. Raadasul a
hadosztalyom 1944. januar—februarban éppen nem messze Szmolenszkt?l allomésozott. Katyn egészen kozel volt.

Emlékszem egy megemlékezésre, ahol minden egyes alakulat képvisel?i jelen voltak. A kildéttségbe engem nem
valasztottak be, de visszatérésiik utan a bajtarsaim részletesen beszamoltak a latottakrél. Ugyanazzal a valtozattal
szembesiiltek, mint amit korabban hallottam. Német névtablakat mutattak nekik. Hazai foldon az els? varos, ahova
értiink, Lublin volt. Eletemben el?szér szembesiiltem azzal, milyen mérték? mészarlast vittek véghez a fasisztak
Lengyelorszagban. Ez a latvany még jobban meggy?zott benniinket arrél, hogy a katyni b?noket a németek
kovették el.

— Hallhatott azonban a habori masik arcarél is, hiszen édesapja az NKVD taboraiban raboskodott, s Ugy
legyengiilt, hogy szabadulasa utan nem sokkal meg is halt. Nem mesélt az ott atéltekr?1?

— De, mesélte, hogy milyen kemény munkat kellett végezniiik, éhbérért dolgoztak, kevés volt az élelmiszeriik. A
mészarlasokrol azonban nem beszélt! Ehhez jottek még azok az informaciok és a bel?lik kiindulo értelmezések,
amelyek bizonyos fokig mindig a szovjet verziét tamasztottak ala. igy példaul az, hogy a kivégzetteknek a németek
altal 6sszeallitott listdjan olyan emberek is szerepeltek, akik a mai napig élnek. Még egy nyomads érv szolt amellett,
hogy a mészarlast a németek hajtottdk vegre. Mégpedig az, hogy a fogsagba esett legjelesebb lengyel
katonatiszteket nem gyilkoltdk meg. igy példaul azt az Anders tabornokot, aki kés?bb létrehozta a lengyel
hadsereget.

A szovjetekt?l hallott logikat er?sitette, hogy e kommunista rendszer szamara veszélyes embereket nem gyilkoltak
meg. Kés?bb, mikor mar Németorszagban jartunk, az els?k kdzott voltam, akik felszabaditottak a sachsenhauseni
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koncentracios tabort. Ekkor mar tudtunk Auschwitzrdl, s ezek a tények megint csak hihet?vé tették a szovjet
verziot. Mindehhez jarult, hogy a hadsereg meglehet?sen zart kbzeg, igy sz?rve jutottak el hozzank az informaciok
is. Ennek ellenére egyre gyakrabban hallottuk nyugati radiéadékon, példaul a Szabad Eurépan keresztiil vagy
egyhazi korokb?l és az id?sebbek elbeszéléseib?l, hogy mégiscsak az oroszok voltak. Dénteni mégsem tudtunk,
mert mindkét oldal mellett széltak tapasztalatokkal is alatdmasztott érvek. Egyaltalan nem lett volna meglep?
szamunkra példaul az sem, ha a németek allnak Katyn mogoétt. Mindehhez még hozzéa kell tennem, hogy a
szovjetek a szovetségeseink voltak, vallvetve harcoltunk, kézel alltunk hozzajuk, igy érzelmi alapon is elvetettik a
Moszkva b?ndsségét felvet? verziét.

— Egyszer?en nem tudték elképzelni, igy nem is akartdk meghallani, elhinni a szovjet b?n6kr?l terjed?
hireket?

— Igen, valahogy igy volt. Rdadasul tudni kell, hogy az orosz mészarlasrol sz6l6, kilénbéz? csatornakon érkez?
hirek csak a hideghaboru csicsan kezdtek el igazan terjedni. Az amerikai kongresszus csak 1952-ben vizsgélta az
Ugyet, az angolok pedig évtizedeken at hallgattak. Valészin?leg nekik is voltak bizonyos kételyeik afel?l, hogy mi is
tértént. Emellett abbdl indultak ki, hogy a teljes feltarassal csak megzavarnak a kelet—nyugati kapcsolatok
alakulasat. Aztan egyre tdbb olyan informacio jutott el hozzank, amely megkérd?jelezte korabbi
meggy?z?désiinket. igy aztan orosz kollégékkal beszélgetve kiilonb6z? szinteken, s?t még a Varséi Szerz?dés
parancsnoksagan is tobbszor felvetettem ezt a kérdést.

— Gondolom, mar csak azért is, mert a hatalmi létran egyre feljebb jutva tébb informacié is allt a
rendelkezésére a Katynban térténtekkel kapcsolatban. Nem félt a retorzioktél? Vagy nyiltan lehetett
beszélgetni egymas kdzott?

— Fogalmazzunk gy, hogy taktikusan probaltam kozeliteni e kényes kérdéshez. Mondtam a szovjet elvtarsaknak,
mi hisziink nektek, hogy mindezt a németek tették, am rengeteg olyan informécio is jon, ami aladssa ezt a tételt.
Segitsetek nekiink, mutassatok be Gjabb érveket, tényeket, amelyek meggy?zik az embereket, el?zik a kételyeket.

— S mivolt erre a valasz?

— Hogy ez imperialista tamadas, a Goebbels-féle propaganda utéhatdsa. Ekkor mar a hatvanas években jartunk,
és egyre inkabb kikristalyosodott, hogy mégiscsak az oroszok mészéaroltak Katynban. Ha tiszta lett volna a
lelkiismeretilk, nyilvan (j érveket sorakoztattak volna fol az allitasuk mellett. De az akkori Lengyelorszag
egyetlenegy vezet?je sem vetette fel hivatalosan soha ezt a témat a szovjet szévetségesek el?tt. Mikor 1956-ban
Gomulka hatalomra jutott, tartott egy nagy értekezletet a bels? kérnek. A magyar események hatdsa alatt voltunk.
Valaki folallt és megkérdezte, nem kellene-e felvetni Katyn téméjat szovjet barataink el?tt. Valahogy tisztazni
kellene ugyanis ezt a kérdést. Ehhez tudni kell, hogy Gomulka sok hibaja ellenére is lengyel nemzeti érzelm?
vezet? volt. Azt valaszolta: ,|de figyelj, ?ket mar nem fogjuk tudni féltdmasztani, viszont ha most félvetjik ezt a
kérdést, tovabb gyengitjik az amugy is eléggé satnyuld szovjet kapcsolatokat. Raadasul nem felejthetjik el, hogy
mindezt most a magyarorszagi események kontextusaban kell értelmezni. Majd visszatériink ra.” Nekiink akkor a
legfontosabb az volt, hogy elismerjék Lengyelorszag nyugati hatarat. Ugy gondoltuk, amennyiben a Nyugat esetleg
megkérd?jelezné, ezt egyediil a Szovjetuni6 garantalhatja szamunkra.

— Ekkor belenyugodtak a dologba, elaltattak a lelkiismeretiiket. Az els? attdrésre évtizedekkel kés?bb kerilt
sor, s ez éppen az 6n nevéhez f?z?dik.

— Evekig tartott a fent emlitett helyzet, amikor 1985-ben Mihail Gorbacsov ellatogatott Varsoba. A Varséi Szerz?dés
f?parancsnoki ilése adta erre az alkalmat. Az értekezlet utdn megkértem, maradjon még egy kicsit. Kicsit
hdzédozott, mondvan, még csak egy hdonapja f?titkar. ,No, azért egy 6racskara maradhatok” — mondta véguil.

Ebb?l az 6racskabdl aztan lett 6t 6ra. Mivel perfekt beszélek oroszul, tolmacs nélkil beszélgethettiink, igy pedig
ennyi id? alatt rengeteg dolgot meg lehet vitatni. Ez volt az els? olyan talalkozasom egy orosz vezet?vel, amikor
partnerként beszélgettiink. Reformokrdl, valtozasokrol tarsalogtunk, és mondhatom, egy véleményen voltunk.
Ekkor hozakodtam el? térténelmiink Ggynevezett fehér foltjaival. Felvetettem Katynt, a Molotov—Ribbentrop-
paktumot és magat a deportalast, amelynek én is az aldozata voltam. Gorbacsov nhagyon komolyan vette ezeket a
kérdéseket, s azt mondta, meg kell vizsgalnunk az tgyet.

Ennek folyomanyaként tébbek kézott egy térténészekb?l allé kdzds bizottsagot is Iétrehoztunk, amely 6t éven at
m~?kodott. Meg kell jegyezni, nagyon nagy nehézségek kdzepette, hiszen mindenki ellenezte és akadalyozta a
munkajat a szovjet apparatustdl a hadseregen at a KGB-ig. Gorbacsovnak nagyon vékony jégen, nagyon évatosan
kellett Iépkednie.

Torekvései allando ellenallasba utkdztek, s ez a helyzet végil az ellene kirobbant puccsban csucsosodott ki. A
visszaemlékezéseiben leirta, hogy folyamatosan tettem fel neki toérténelmi vonatkozasu kérdéseket, igy Katynt
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illet?en is. igy jutottunk el 1990-ig, amikor, éppen aprilis 13-an, a Kreml palotaban szovjet allamelnokként
Gorbacsov nyiltan elismerte, hogy Katynért a Szovjetuniét terheli a felel?sség. Kaptam t?le két vaskos mappét,
amelyek a meggyilkolt lengyelek listajat tartalmaztak.

Ett?l kezdve nyiltan lehetett irni a témardl. Az dldozatok leszdrmazottai, csaladjai ellatogathattak a helyszinre. A
moszkvai latogatas masnapjan, aprilis 14-én a lengyel vezet?k kozul els?ként én is elmentem Katynba, ahol k6z6s
megemlékezést tartottunk, amelyen felsorakozott a lengyel hadsereg diszszazada. Bliszke vagyok ra, hogy sikerilt
eljutni idaig. Lengyelorszagban tdbbé nem volt tabu Katyn, Gorbacsov viszont tisztaban volt vele, hogy az orosz
tarsadalom felvilagositasa hosszu folyamat lesz.

Nem segitett ebben az Oroszorszagban akkor kibontakoz6 anarchia, az életszinvonal rohamos cstkkenése, a
szovjet kdztarsasagok leszakadasa sem. Kés?bb Jelcin elndk ellatogatott Varséba, s egy katyni emlékm?nél
bocsanatot kért a b?nokért. Ez afféle beismerés volt. Ezutan lefagyott a dolog, nem volt meg hozza a megfelel?
hangulat Oroszorszagban.

Az utébbi években lezajlott konszolidalodas kellett ahhoz, hogy Putyin és Medvegyev is nyilvanosan meger?sitse,
szovjetek gyilkoltak Katynban, s engedélyezze Andrzej Wajda Katyn cim? filmjének vetitését Moszkvaban. igy az
oroszok egyre szélesebb kéréhez jut el az igazsag. Az els? |épést az idaig vezet? Gton azonban Gorbacsovval
tettlik meg. Katonai nyelven hidf?allast épitettiink ki Katyn témajaban.

. .

— Tabornok ar, vegyes érzelmekkel hallgatom. Egyrészt elismeréssel adézom azel?tt, ahogy Katyn
kérdésében eljutott az igazsag felismeréséig s elismertetéséig. Masrészt viszont nem értem, a szibériai
szadm?zetést?l, amelyre a szemét ért sériilés egy életen at emlékezteti, miként jut el az ember addig, hogy
kiszolgaldja, partnere legyen ugyanennek a szovjet rendszernek. Az is talany, hogy az 6n indittatasaval,
hiszen féldbirtokos csaladban sziiletett, katolikus nevelést kapott, Vars6ban egyhazi iskolaba jart, hogyan
vezetett az (tja a kommunizmusig.
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— Nagyon oroszellenes hangulatl nevelést kaptam, hiszen az apam 1920-ban még a bolsevikok elleni haboruban
is harcolt, a nagyapam pedig az 1863. januari felkelés katongja volt. Elvitték Szibéridba, nyolc év utan engedték el
amnesztiaval. A kdrnyezetem is oroszellenes volt, hiszen hat éven at egy papok altal vezetett gimnaziumnak
voltam a tanuléja. En azonban egészen mas utat kezdtem jarni. Ebben meghatarozé szerepet jatszott a masodik
vilaghédboru, amely mindenki szdmara hatalmas foldrengés volt, és kilonb6z? politikai irdnyzatok felé sz6rt minket.
De emlitenék egy masik példat is arra, mennyire nem konvenciondlisak a lengyel utak. Mig én nemesi csaladbdl
szarmazom, s a Maria szervezet tagja voltam, néhany évre ra pedig a part f?titkara lettem, addig a lengyel egyhaz
akkori feje nagyon szegény banyaszcsaladbdl jott, szocialista gimnaziumba jart, ifjikommunista volt és tagja a
lengyel-szovijet ifjisagi csoportnak.

Ez Lengyelorszag! Ellentmondasossagaban is érvényesil bizonyos logika. De térjiink vissza az én életutamhoz. Az
els? orosz, akivel az életben taladlkoztam, egy szibériai ember volt. Ezt megel?z?en meg voltam gy?z?dve rodla,
hogy minden orosz b?n6z?. Ehhez képest kellemes Uriemberekkel talalkoztam, akik teljesen normalisan kezeltek
bennilinket. Egészen masként, mint példaul Németorszagban a munkataborok foglyait. Megtanultam oroszul
olvasni, Tolsztoj, Csehov m?veib?l pedig megismertem az oroszok lelkiletét. Utana kdvetkezett a lengyel
hadsereg, ahol a beosztottaink és a feletteseink kdzott is voltak oroszok, kézoéttik sokan lengyel szarmazasuak.

Személyes tapasztalatom, hogy semmi sem hozza olyan kézel egymashoz az embereket, a népeket, mint a kdzds
harc. Az oroszokat tehat nem a rendszer, hanem az emberek, a katonak oldalarél kezdtem megismerni. Hosszu és
nehéz folyamat volt mindez, amely alakitotta a vilagnézetemet is. R6zsaszinben kezdtem latni a gyermekkoromat.
Jobban megértettem a lengyel helyzetet, a valésagot, és tudatosult bennem, hogy a régi rendszerben az elithez
tartoztam, kivaltsagos voltam. A korosztalyomban biztosan voltak nalam tehetségesebbek, mégis csak négy
osztalyt jartak ki, mert masféle csaladbdl szarmaztak. En a szépen fel6ltozott, jollakott fiataldr voltam, és
rohangaltak szakadt ruhaban koriléttem a gyerekek. Nem messze t?link barakkszer? négylakasos épiiletekben
laktak. Az emberek mezitldb jartak egész nyaron, nagyon szegények voltak.

Apamnak kezet csokoltak, el?ttem pedig még az id?sebbek is levették a sapkajukat. Mikor elvégeztem a
gyalogségi fels?foku katonai iskolat, ahol el?add is lettem, gy gondoltam, tartozom ennek a tarsadalomnak.
Amikor egyre feljebb kertltem a ranglétran, tudatosult bennem a lelkiismeret-furdalas. A munkasosztaly és a
parasztsag szamomra szent osztaly volt. Ehhez jarult az élmény, hogy a habord utan az Gj hatalom romokbdl volt
képes Ujjaépiteni Lengyelorszagot. Tudataban voltam annak, hogy a rendszer nem idedlis. De ne hagyjuk
figyelmen kivil azt sem, hogy két nagy blokk allt ekkor egymassal szemben, s felmerilt a kérdés, hogyan lehet
képviselni a lengyel Ggyet ilyen kértilmények kozott.

Engem, minket csak mindezt figyelembe véve lehet most értékelni, nem pedig a kortél elrugaszkodva. Annak a
rendszernek nagy b?nei, komoly hibai is voltak, ennek ellenére sikeriilt felhalmoznunk bizonyos javakat. Ezért
sikerilt zokken?mentesen atlépniink hisz éve az (j vilagba.

— Szocialis érzékenysége ?szintének t?nik, nem értem viszont, hogy mikdzben oly érzékletesen irjale a
munkdasok, parasztok sorsét, elfelejti, hogy védelmi miniszterként, majd az orszag vezet?jeként minimum a
nevét adta az 1970-es tengermelléki és az 1981-es sortiizekhez. A rendszer akkor ugyanazokba a
munkdasokba lovetett, akikr?l beszél.

—Igen, ez érdekes kérdés. Mint ahogy az is, hogy ilyen szarmazassal miként tudtam feljebb Iépni a ranglétran. Az
a foldbirtok, ahol 16 éves koromig éltem, nem beszélve a varséi ingatlanokrdl, akkor még a nagyszileim tulajdona
volt. A halaluk utan lett volna a miénk. igy én sehova sem irtam be, hogy féldbirtokos fia vagyok, hanem a dolgozé
értelmiségi meghatarozast hasznaltam, ami formalisan megfelelt az igazsagnak. Ami pedig az emlitett dramai
esemeényeket illeti, ne felejtsiik el, hogy ezeket megel?zte 1956 élménye. Poznanban akkor sok ember meghalt.
Ehhez semmi k6zém nem volt, de nagyon keser?, szomorul tapasztalatot jelentett. A dontéseimet vallalom, de az
1970-es tengermelléki térténésekért partf?titkarként Gomulka felel. Az a Gomulka, aki annyira elitélte az 1956-0s
mészarlast. Akkori honvédelmi miniszterként szamomra az akkor térténtek megrazéak. Sokaig tudnék err?|
beszélni, de csak egy dolgot emlitek. Hlisz éve citalnak birésag elé ebben az tigyben. Az ligyészség még
kozvetlendl a rendszervaltas utan rendelte el a nyomozast. Hosszan tarté és mélyrehaté vizsgalat volt, eddig
harom és fél ezer tanit hallgattak meg. Tébb mint 110 kétetes a peranyag. Atolvastam, és megfajdult a szemem,
mire a végére értem. Maga a targyalas hosszabb-rovidebb sziinetekkel 12 éve tart. Ugy vélem, egy év malva lesz
itélet. Barmennyire is ligyeskedett azonban az ligyész, a kihallgatott mintegy ezer tanu kézil egyetlenegy sem
mondta, hogy én adtam ki a t?zparancsot. Erkolcsileg hibasnak érzem magamat az akkor torténtek miatt, hiszen a
kormany, s?t a part tagja voltam.
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— S akkor mi tortént a tengermelléken az 6n olvasataban?

— A kdzvélemény ugy tudja, hogy azok a szegény munkasok mentek az utcan, és elkezdték ?ket kiflistoIni, mint a
vadkacsakat. A dolog ennél kissé bonyolultabb. Gomulka a hozzank befuté hiteles informéaciok alapjan hozta meg
a dontést. Ez december 15-én reggel 9-kor volt. Ekkor értesiiltiink arrdl, hogy a gdanski vajdasagi partszékhazat
megtamadtak és felgyujtottak a munkasok, s még a t?zoltdautdkat sem hagytak odamenni. A fels? emeleteken egy
csomo ember rekedt az épuletben, akik haldlos veszélyben forogtak. A rend?roket megverték, elkoboztak t?lik a
fegyvereket, majd megtamadték a kapitanysagot is. Ugyanez tértént Szczecinben is. Nem igaz tehat, hogy
kenyeret kdvetelve békésen tlintet?k haltak meg. Igaz, voltak kézottik ilyen emberek is, de a tényleges
munkastintetés mellett jelen volt sajnos a krimindlis elem is. Ezt figyelembe véve Gomulka déntése bizonyos fokig
érthet?. Mutassanak nekem egy olyan demokratikus orszagot, ahol arra a hirre, hogy megtamadték a rend?rséget,
a hatalom nem tesz semmit! Kivételt jelentett a sorban Gdynia, ahol reggel mentek munkéba a hajogyari
munkasok, s tiltakoztak az aremelések ellen. Ami ott tértént, az szérny? baleset volt. Az arakat viszont muszaj volt
emelni. Gomulka gazdasagi értelemben helyesen cselekedett, csak rossz pillanatot valasztott hozza.

— Meg is buktattak...

— Gomulka akkori dontését elfogadtuk, mert tiszteltiik. ? volt az, aki a hdbora utdn megprébalt Uj valésagot
teremtetni, s megmentette Lengyelorszagot a testvérhaboratdl. Rdadasul kézvetlendl a tengermelléki események
el?tt irtdk ala a békeszerz?dést az orszag nyugati hatarainak elismerésér?l. Tehat megvolt a bizalmi t?kéje. A
jellemében rengeteg gyenge vonas volt, mégis tiszteletet valtott ki az emberekb?l. Am ahogy 1970 decemberében
egyre dramaibba valt a helyzet, Ggy lattuk, Gomulka eltavolitdsa nélkiil nem lehet uralni a helyzetet. A levaltasaban
igy én is részt vettem.

— Kbézben nem gondolkodott el azon, hogy valami baj lehet azzal a rendszerrel, amelyik ellen éppen azok
lazadnak, akiket a kdzéppontba allit? Mikor merilt fel 6nben, hogy a kommunista fejl?dés zsakutca?

— Szép lassan, fokozatosan tudatosult bennem. Hittem benne, hogy a rendszert meg lehet reformalni, korlatozott
mértékben, de még demokraciat is lehet bevezetni, s az orszag végre kormanyozhatéva valik. Biztam abban is,
hogy gazdaséagilag hatékonyabb lesz, s ehhez eleinte Magyarorszagrol vettiink példat. Ezek az elképzelések
azonban nem voltak redlisak. Ezzel 1987-ben mar teljesen tisztaban voltam. Meghirdettiink akkor egy
népszavazast, amelyen tobbek kdzott megkérdeztilk, elfogadjak-e a lengyelek, hogy két-harom évig nehezebb lesz
a gazdasagi helyzet bizonyos reformok miatt. A valasz sajnos negativ volt. Ezzel viszont igazoltuk, hogy nem
voltunk igazan totalitarius allam! Ismer olyan diktatdrat, amelyik népszavazast hirdet, elvesziti, és elfogadja az
eredményt? Ebben az id?ben méar nem voltak politikai beborténzottek sem. Lépésr?l Iépésre haladtunk el?re.
Egyébként addigra nyolcszor, ebb?l haromszor maganemberként beszéltem a lengyel papéaval, s annak ellenére,
hogy nem vagyok hiv?, nagyon tiszteltem Il. Janos Palt. Elismerem a lengyel egyhaz térténelmi szerepét is. A
katolikus egyhaz volt ugyanis az, amely megszallasok idején is mindig megtartotta a lengyel egységet.

— Sokan azt mondjak, hogy a rendszert nem is Lech Walesa, hanem Il. Janos Pal papa gy?zte le. Egyetért
ezzel?

— Nem kezelném ennyire sz?ken a témat! Mint mondtam, tébbszor is beszéltem a papaval, ami azt jelenti, hogy
mégiscsak elismerte az atalakulasban betdltott szerepemet. Az els?, tdbb mint kétéras talalkozénkon 1983-ban a
krakkéi Wawelban Ugy fogalmazott, a szocializmus realitas, most csak az a Iényeg, hogy emberi arcot 6ltson.
Elismerte azt is, hogy ennek a rendszernek vannak a tarsadalom szamara fontos értékei. Egyébként pedig biralta a
kapitalizmus negativ jelenségeit is. Ebb?l is lathatjuk, hogy maga az egyhdaz is Iépésr?| Iépésre valtozott, s nem
egyetlen nagy ugrassal vetette bele magat a rendszervaltasba. F?képp pedig nem akart konfrontalédni. Jol
megértettiik egymast az egyhazi vezet?kkel, tébbszor taladlkoztam Jézef Glemp érsekkel, s fokozatosan jutottunk el
a kerekasztalig. De ez sem volt egyszer?. Fogalmazzunk Ugy, hogy a Walesa-tabornak ehhez el?bb meg kellett
szabadulnia a radikalisoktol. No de nekem is meg kellett ezt tennem az én oldalamon, igy meg kellett valni a
konzervativ szarnytél és a dogmatikusoktdl. Az utolsé el?készit? targyalason megfenyegettem az ott Iév?ket, hogy
lemondok, s?t rajtam kivil még két tAbornok és néhany fontos személyiség teszi ezt, ha nem legalizaljak a
Szolidaritast. Nyilvanvald, hogy ez reélis er? volt, és ez dontott. Oriasi volt az ellenallas. De mind a mai napig
vannak a Szolidaritas taborabdl olyan emberek, akik biraljak Walesat, amiért lelilt a kerekasztalhoz. S hogy kinek a
szerepe volt a legnagyobb a valtozasokban? Nem lehet ebb?l a sorbdl kiemelni Waleséat, Reagant, Gorbacsovot,
de a papat sem. Sok tényez?nek kellett 6sszejonnie ehhez. Ha mégis rangsorolni kellene ezeket a személyeket, én
Gorbacsovval kezdeném. Az utolsoé pillanatig tAmogattak ?t a régid orszagai. Mindent megtettiink, hogy hatalmon
maradjon. Még a papa is azt mondta réla nekem 1987-ben, hogy a Mindenhato kiildte ide. Ha nem ? il a
Kremlben, masképp alakulhatott volna minden. Amikor 1988-ban ellatogatott Lengyelorszagba, mindenitt spontan
lelkesedéssel fogadtak. Ugy, mint aki megreformalja a Szovjetuniét, s partneri kapcsolatokat épit a tobbi orszaggal.
Sem a Nyugat, sem a Szolidaritds nem volt ekkor tudataban, hogy révidesen elkopik. Hat akkor honnan tudhattam
volna én? Gorbacsov akkor kertilt hatalomra, amikor a Szolidaritds mar meggyengdilt. VVolt olyan pillanat, amikor az

6. oldal (6sszes: 9)



FLAG . = Atabornok ttveszt?i

PO ¢

M\AG\A\Z";I Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https:/flagmagazin.hu)

egyhaz is lemondott a valtozasrol. De Gorbacsov ekkor mar nem nyugati imperializmusrdél beszélt, hanem bedobta
a kdzos eurdpai haz szlogenjét, Reagan pedig kijelentette, hogy a Szovjetunié mar nem a gonosz birodalma.
Ebben a kérnyezetben egyre béatrabban lehetett a reformokhoz nyuini, s éppen ez vezetett a kerekasztalhoz.

— Szbba jott Gorbacsov, akit érezhet?en nagyra tart, beszéltiink Il. Jdnos Pal paparol, akit, mint mondta,
tisztelt. Mi a véleménye a kor térségbeli politikusairol, és hova helyezi ebben a sorban Kadar Janost, akire
mar csak azért is figyelhetett, mert az 1956 utani Magyarorszag sok tekintetben hasonlitott az 1981 utani
Lengyelorszagra?

— Tudni kell, hogy én voltam ebben a tarsasagban a legfiatalabb. Raadasul a tobbieknek komoly kommunista és
forradalmi multjuk is volt. Honecker példaul tiz évig boértdnben Ult, Husék a sztalini fegyhazat jarta meg,
Brezsnyevr?l nem is beszélek. Ehhez jott még a szadrmazdsom. Negyven éven keresztul katonatiszt voltam, igy
egészen mas volt a mentalitasom, mint nekik. Nem tudom, ezt 6n hogyan fogadja, de meg kell mondanom,
leginkadbb Kadart értékeltem az egész tarsasagboél. Tudok Nagy Imrér?l és mas dolgokrdl, de ? értette meg a
legjobban a mi helyzetiinket. Ugy éreztem, hogy tamogat. Andropov egyenesen megmondta nekem, amikor
f?titkari kinevezése utan ellatogattam Moszkvaba, hogy sokat kdszonhetek Kadarnak. A magyar els? titkar azt
ajanlotta Moszkvanak, hagyja békén a lengyeleket, mert megoldjak a probléméakat maguktdl. Felnéztem ra a
magyar gazdasag teljesitménye miatt is. Budapest joval el?ttiink jart, és ha példa utan kellett nézni, csak nem
valaszthattuk Ceausescut? Imponalt Kadar szerénysége is. Nem akart tiindokaolni, mint tébb nagy politikus. Persze
ma olvasva a kulénbdz? anyagokat egyre tobbet tudok réla, a forradalom uténi id?kr?l, igy sok mindent Kadar
szemére lehet vetni, de a végén olyan irdnyba forditotta Magyarorszagot, amely a mi szempontunkbdl optimalis
volt.

— Emlitette, hogy 1987-ben mar latta a rendszer végét. Egy klasszikus politikus ilyenkor lemond. Mi vitte
mégis tovabb? Kilitk6z6tt 6nben a katona mentalitasa, s az utolsd téltényig harcolt?

— Félreérti a helyzetet. Ez a felismerés egy folyamat eredménye, s ne feledje, mar a kerekasztal el?tt voltak
reformok. S?t amint Gorbacsov megirta visszaemlékezésében, a peresztrojkanak a laboratériuma Lengyelorszag
volt. Persze gazdasagi értelemben egyértelm?en Magyarorszag volt a minta. Teljes mértékben meg voltunk réla
gy?z?dve, hogy sikerll alapjaiban megreformélni a rendszert, s még az emlitett referendum elvesztése sem
jelentette azt, hogy fel kell hagynunk ezzel a vonallal. A Szolidaritds nem a rendszert akarta megdonteni.

— Biztos ebben?

— Az akkori helyzet arnyaltabb volt, mint ahogy ma sokak szemében t?nik. Gorbacsov példaul 1990-91-ben
elkezdett egy beszélgetést az egyes koztarsasagok vezet?ivel arrél, hogyan lehetne megreformalni a Szovjetuniét.
A Novo Ogarjevoé-i folyamat eredményeként meg is egyeztek abban, hogy az 0j szdvetséget Fiiggetlen Allamok
Szévetségének hivjak. Ott volt a baltiakon kivil mindenki, igy Jelcin is. Volt erre esély, a Nyugat is tAmogatta. Mint
Gorbacsov leirta, beszélt err?l Bushsal, Mitterrand-nal s masokkal is, s az elképzelést mindannyian tamogattak,
természetesen feltételezve a rendszer reformjat. S hogy miért? Mert mindenki félt a nagy féldrengést?l. S?t sokan
ugy gondolték, hogy tul messze mentek. Gorbacsov egyébként leirta azt is, mir?l beszélgetett 1991. szeptember
4-én telefonon Lech Walesaval. A lengyel elndk teljes mértékben tAmogatta az evollciés atmenetet a
Szovjetunidban. Hajlandé lett volna elmenni a Szovjetunioba, s folszélalni ez ligyben. Azért nem Ggy van am,
ahogy azt sokan mondjak, s Walesa volt a forradalmar, én meg szégyelliem magamat. Waleséval egyébként
semmi bajom. Tisztelem, s még azt is megkockaztatnam, hogy szeretem. Ertékelem, amit tett. De ez az atmenet is
olyan, mint egy nagy folyd. Miel?tt a tengerbe 6mlik, még egy csomo oldalagra szakad. Ott volt tehat Gorbacsov,
ott volt mellette Reagan, a papa, nalunk pedig a Szolidaritas, és ott voltunk mi is, a partunk, amely a reformok Gtjat
jarta.

— Hasonloképpen festi le a korabeli helyzetet, mint a rendszervaltas biraloi, akik az igazi forradalom
elmaradaséat hianyoljak.

— A kerekasztal kompromisszum eredménye volt mind a két fél részér?l. A Szolidaritas tul gyenge volt ahhoz, hogy
megdontse a hatalmat, mi meg tdl gyengék a reformok bevezetéséhez. Nagyon fajdalmas, mélyrehat6
véaltozasokrdl volt ugyanis sz4. Redlpolitikusokként megegyeztiink tehat abban, hogy bizonyos megkdétésekkel, de
lesz egy demokratikus valasztas. A beépitett fékek, korlatozasok azt céloztak, hogy sikerlljon rugalmasan
levezényelni ezt a folyamatot. Mi és a Szolidaritas is tisztaban volt vele, hogy a kdvetkez?, négy év mulva sorra
keriil? valasztas mar teljesen szabad lesz. Addigra stabilizalédik a helyzet, s teljesen kitarhatjuk a demokratikus
kapukat. Az 1989-es voksolas sordn persze nem egészen a vart médon alakultak az aranyok.

— On lett viszont a harmadik Lengyel Koztarsasag els? elnoke.
— A kerekasztal-targyalasok utan tavozni akartam a politikabol. Az id?sebb katonak prébaltak rabeszélni, de én
nem kivantam jel6ltetni magamat. Ekkor, kézvetleniil a parlamenti valasztasok utan eljétt id?sebb Bush elndk
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Lengyelorszagba. Az emlékirataiban is leirja, hogy a latogatas programjaban benne volt egy talalkozé az akkori
allamtanacs elndkével. Hat, az meg én voltam. Ugy gondoltam, csupan egy tizperces tisztelg? latogatasrél van szo,
aztan ebb?l a tiz percb?l két 6ra lett. S mint a memoéarjaban fogalmaz, ,paradox médon én voltam az, aki ezt a
kommunista vezért rdbeszéltem, hogy jeldltesse magat elndknek. Mert tudtam, hogy az atmeneti id?szakban
szilkség lesz egy ilyen politikusra, aki kezelni tudja a killénb6z? veszélyhelyzeteket.” S ha most megnézzik az
0nok, a csehek vagy méasok forradalmat, szerintem mindenkit megnyugtatott a lengyel példa. Felbatoritotta ?ket,
hogy lattak, Lengyelorszagban sikertlt fokozatosan megvaltoztatni a rendszert. Sokan csak a sajat mitoszukat
épitik tehat a térségben, amikor azt mondjak, ?k kergették el a kommunistakat.

— Tabornok ar, amikor az ember visszatekint az életére, egyes dolgokat atértékel. Beszélgetésiink soran
emlitette, hogy 1981 decembere, a hadiéllapot bevezetése térténelmi sziikségszer?ség volt. Olvashatjuk
viszont a szovjet kommunista part, az SZKP-kb politikai bizottsdganak 1981. december 10-én a SZKP-kb
Ulésén elhangzottak jegyz?kényvében Jurij Andropov utdbb hiressé valt kijelentését, miszerint ,nem
kockaztathatunk, nem szandékozunk katonai er?t vezényelni Lengyelorszagba. Nem tudom, hogyan alakul
majd a lengyel helyzet, de még ha Lengyelorszag a Szolidaritds hatalma al4 kerl is, akkor is mi van? De ha
at?kés orszagok ravetik magukat a Szovjetuniéra, akkor mi nagyon nehéz helyzetbe keriillink. A sajat
orszagunkkal, a Szovjetunié meger?sitésével kell tér?dniink.” Ezek a mondatok céfoljak az 6n altal
hangoztatott érveket. Ha vissza lehetne porgetni az id? kerekét, bevezetné még egyszer a hadiallapotot?
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—lgen. En nem voltam ott a politbiir6 tlésén, s mas informaciok tudataban dontéttem. Egyébként pedig, ha
végigolvassuk a jegyz?kdnyvet, kiderul, hogy méas vélemények is voltak. Elhangzott példaul olyan beszélas is, hogy
,nem veszithetjik el Lengyelorszagot”. Sokat elemezték mar ezt a jegyz?kdnyvet, s arra jutottak, hogy a
hadiallapot bevezetése fels?bbrend? érdek volt. Ha Ugy tetszik, a kisebbik rossz. Persze az oroszok szdmara nem
lett volna kedvez? forgatokonyv, ha be kellett volna vonulniuk. No de még rosszabb lett volna, ha elveszitik
Lengyelorszagot. Ugyhogy az csak mese, hogy Lengyelorszagot sikeriilhetett volna kiragadni a kor politikai
realitasaibol.

Egyébként pedig az emlitett dokumentum mellett vannak mas iratok is — igy a német és a cseh archivumokban —,
amelyekb?l egészen méas szandék olvashato ki. Valojaban a tényekre és a dolgok logikajara tamaszkodhatunk az
akkor torténtek megitélésekor. Ez utébbi alaptétele, hogy a szovjet blokkbdl akkor aligha sikeriilhetett volna kilépni.
De nézziik a tényeket! Lengyelorszag koril méhrajokként allomasoztak a szovjet hadosztalyok. Gorbacsovot is
meg akarta hallgatni a szejm a vizsgalat sorén, s az exf?titkar meg is irta a bizottsagnak kildétt levelében, hogy a
lengyel hatarokndal pancéloshadosztalyok alltak készenlétben, s extrém helyzetben bevonultak volna. Tudtuk azt is,
hogy naponta 250 jarat érkezett a Szovjetunidbdl a Lengyelorszag teriiletén allomasoz6 szovjet alakulatok
repul?tereire. Mindez azt jelentette, hogy meger?sitették a lengyel tertleten 1év? szovjet csapatokat.

Arrél is volt informécidink, ma dokumentum is igazolja, hogy december derekara teljes egészében lezartak a
szovjet-lengyel hatart. Vonatok szazai alltak le, s amikor az okokrél érdekl?dtiink, m?szaki gondokat emlegettek.
Ma mar sokkal tébbet tudunk arrdl, hogy mi tértént a taloldalon.

mno.hu, Stier Gabor

DR. DRABIK JANOS
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