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Nem parttérténetet irok, irasomat mégis egy datummal és egy eseménnyel kezdem:1988. november 13-an a Jurta
szinhazban a Szabad Kezdeményezések Halbézatanev? laza politikai szervez?dés bazisan hosszu vita utan
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megalakult a Szabad Demokratak Szdvetsége /SZDSZ/ nev? politikai part. Nem az égb?l pottyant, fontos
el?zményei voltak.

18./ Az ehhez hasonl6 hatalomtechnikai trikkék az SZDSZ kordbban targyalt szerkezeti problémajanak egy masik,
kés?bb a part hanyatldsaban kilondsen fontos szerepet kapd mozzanatédhoz is kapcsolédtak. A part tébbé-
kevésbé rejtett céljai kdzil a rakosista-kadarista uralkodo elit /a ‘megalvadt struktirak’/ hatalomban tartaséat és
kés?bb - hatalomszerzési célbdl - a beléjik kapaszkodast mar emlitettem. A part vezet?i és politikadjanak
meghatarozoi tulajdonossa és ezaltal tovabb-uralkoddva a Kadar rendszernek a vallalati, szovetkezeti és
intézményi tulajdon kézelében tényked? uralkodé elitjét vagy valamely kiils? befektet?k kérét kivantak megtenni, s
a régi - 1948 el?tti - polgari-kispolgéri rétegek vagy utddaik tulajdonszerzését igyekeztek megakadalyozni. Ennek a
célnak a megléte mar 1990-t?I kimutathatd. S a fasizmusveszély 6rokds nyaggatasa, a Charta-kampany s ezaltal
az MSZP-s vezet?k, kbzépkaderek elfogadtatdsa vagy Tolgyessy sorozatos adaz parlamenti kirohanasa a
karpdtlas ellen egyebek kozt ezt a politikat volt hivatva indokolni. A partta valt ?s-SZDSZ-nek volt azonban egy
masik rejtett célja, ami valamikor a partta alakulas utani id?kben, meglepetésszer?en kertlt el?. A nagy paradoxon:
ezt a ‘rejtett’ célt a part vezet? kore az alapitas utdn nemsokkal a Kék kényv becenev? program /A rendszervaltas
programja. SZDSZ, 1989/ formajdban odatarta orszag-vilag elé, csak éppen ‘orszag-vilag’ nem értett bel?le
semmit. Dicsérte ezt az iratot, r4 is szavazott, de el nem olvasta, s ha elolvasta, nem értette. A Iényeg: ebb?| az
iratbél s f?leg a kés?bbi politikai értelmezéseib?| egy olyan tarsadalom képe bontakozik ki - mint tavolabbi partcél -
mely /magyar viszonylatban legaldbbis/ a csaladtél az iskolaig, a nemzett?l és a nemzettudattdl a kultiraig mint
tarsadalomszervez? intézményig, az egyéni és a kdzmoraltol a tajékoztatasig, az egyének magatartasatél és
motivumaitol a kézdsség m?kodéséig, a tulajdonviszonyoktol a jévedelmi viszonyokig, a nemzeti torténelemhez
valo viszonytdl az egyénnek és a kdzdsségnek az egymashoz valo viszonyaig mindent a lényegében bont fel,
valtoztat meg, szakit el a tradicioktdl s tesz - ahol ez lehetséges - /kizarolag/ pénzzel és piaccal vezérelité.

Az SZDSZ végll is nem rendszert akart véltani, hanem az egész magyar tarsadalmat gyokerestiil megvaltoztatni,
atszabni. Ahogyan a papak a tervgazdasag-egypartrendszer-diktatira Prokrusztész-agyaba kényszeritették az
orszagot, most a liberdlis fiuk egy mésik absztrakt eszme Prokrusztész-agyaba akartédk-akarjak taposni az
embersokadalmat. A mindenfajta joggal felruhdzott tAdrsadalomban ébred? centrifugélis, szétbontd er?kkel
szemben pedig - mint azt Kis Janos egy 1992-es cikkében kifejtette - az egész m?kddést minddssze két intézmény
tartja 6ssze: a piac és az alkotmanyon alapulé jogrend. Minden mas ‘maganigy’. Minden szabad, amit jogszabaly
nem tilt. Minden szabad, ami mas hasonlé szabadsagat nem sérti /hogy mi sérti - lattuk-latjuk -, mindig az er?sebb
donti el/. Mintha a hires-hirhedt frankfurti filoz6fiai iskola - Marcuse, Adorno, Horkheimer, Fromm, Reich és tarsaik:
Popper és Rawls - vagy Friedman és Hayek eszméit tomdritették volna egy amuigy igen takaros partprogramba. Az
SZDSZ kés?bb nagy erudiciéval kidolgozott szakpolitikai programjai /1993: ‘Van mas, van jobb, van biztosabb’;
1994: ‘Fordulat, biztonsag, felemelkedés’; 1998: ‘Modern eurdpai Magyarorszag’; 2002: ‘A korszakvaltas
programja’; 2006: ‘Szabadsag, verseny, szolidaritds'/ maguk is ezeket a célokat szolgaltak. A tulajdonreform és a
készpénzes privatizacio a kispénz?ek tulajdonszerzésének megakadalyozasat, az iskolareform az iskolanak a
k6zbsség reprodukcids intézményéb?l piaci szolgéltatova alakitaséat /tekintély nélkili, pofozhat6 tanarokkal-
tanitokkal/, a szexudlis identitds szabadséga a tobbség erkdlcsi és vallasi meggy?z?désének és a csaladdal
kapcsolatos elképzeléseinek szabad provokalasat stb. Mindezt természetesen a legnemesebb terminusokba: a
liberalis értékek képviseletébe, a liberalis értékek még jobb képviseletébe a szakértelembe, az esélyegyenl?ségbe,
a szabadsagba, a szolidaritasba, a jogokba, a versenybe-miegymasba 6ltdztetve. Vajon mit szdéltak volna a
tamogatok, a tagok és a szavazok, ha a széveget értik és ezeket a hatasokat el?re latjak? De nem lattak el?re, s
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csak lassan dobbentek ra, mit is rejtenek a szavak. S az informalis er? kézben besodorta ?ket a koalicioba.
L e e
Koszonjiik
r
Elnok Ur...

... az ellopott
rendszervaltast...

... az elarult
liberalizmust!

19./ Az SZDSZ-t sokan doktriner, életidegen partnak tekintik. Megprébadlom megmagyarazni, szerintem miért. Az
altalam ismert, legkulonfélébb partallast emberek /még eszdéeszesek is/ nagyjabol egyetértenek benne, hogy a
jelen /az utébbi husz-harminc-negyven év/ Magyarorszaganak a kdvetkez? sulyos gondjai varnak megoldasra. A
hatérokon kivili és bellli nemzet fogyasa, eléregedése. A szomszéd tobbségi tarsadalmak asszimilaciés nyomasa
a magyar kisebbségekre. A nemzettudat gyengulése, a nemzet integraciés erejének hanyatlasa. Emiatt is az
alacsony képzettség? de nagy reprodukcios erej? ciganysag és egyéb szegény rétegek népességen belili
aranyanak gyors novekedése /és az ebb?| ered? anyagi kdvetkezmények: cstkken? gazdasagi 6sszteljesitmény,
csokken? adobefizetések, az eltartottak szamanak névekedése, a kézponti kdltségvetés és a tarsadalombiztositasi
alapok tulterhelése/. Egyes orszagrészek gettdsodasa, ezeken a helyeken a kriminalitas névekedése. Az élet-,
vagyon- és kdzbiztonsag biztositasara egyre képtelenebb &llam. A tarsadalom szellemi és moralis /jellemi!/
reprodukcidjat biztositd iskolarendszer silyos hanyatlasa. A tarsadalom moralis és szellemi /jellemi!/ allapotat
sulyosan rombol6 médiatartalmak, életmdd-sugallatok szabad aramlasa. A mez?gazdasag lehanyatlasa, a magyar
vidék kiurilése. A term?fold /viz, erd? stb./ nagy részének kils? tulajdonosok kezére keriilése. A nemzet stratégiai
vagyonanak kiarusitasa, tulzott fliggés a betelepiilt t?két?l. Az addssagterhek Ujabb és Gjabb megnovekedése. stb.
Az SZDSZ tizenkét éven at volt része kormanyhatalomnak. Mik az SZDSZ legfontosabb téméai és korményzati
eredményei? A jogkiterjesztés /drog, homoszexualitas/, a - nemlétez? - fasizmus elleni harc és folyamatos
elhatarol6dasra-buzditas, Uj kormanynegyed épitése /s a régi, patinas, térténelmi épuletek privatizalasa/,
makrotkondmiai jatszmak /hol a tllelosztas, hol az egyensulyteremtés tAmogatasa/, antiszegregacié, inkubator a
kérhazkapuban, békesség a magyar kisebbségeket szorongaté szomszédokkal, a sorkatonai szolgalat
megszlintetése és a véder? csaknem teljes felszamolasa, az iskolarendszer fentiek szerinti atalakitasa mint
‘reform’, jelent?s forraskivonasi probalkozas az egészségugyb?l mint ‘reform’, kormanyzati funkciék

‘kiszervezése’ ismer?s vallalkozasoknak kdzpénzen, kisérlet az egyetemek, az akadémiai intézetek, az
egészséglgyi intézmények, az egyéb intézmények ingatlanvagyonanak értékesitésére, a magyar akkreditacios
rendszert?| fiiggetlenitett kiilféldi fels?oktatasi intézmények bevezetése, az als6 osztalyokban a tantargyak
eltorlésének lehet?sége, /j6 draga/ infrastruktira-épitések, az internet-hozzaférések szaporitasa, digitalis
iskolatabléak stb. Mit oldott meg az SZDSZ az alapprobléméakbol? Es minek a megoldasara térekedett?

A hanyatlas lehetséges okai

20./ Az SZDSZ valaszt6i tamogatottsaga az 1990-es tébb mint hisz szazalékrdl 2009-re egytizedére, alig tdbb mint
két szazalékra zsugorodott. Kétségtelen: az SZDSZ méar az els? ciklusban a lényegéb?l fakadd 0sszes hibat és
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b?nt elkbvette. Maga boritotta fel a rendszervaltast a ‘megalvadt struktirak’ védelmezésével, az igazsagtétel
korlatozasaval, s?t, akadalyozaséaval, az tigyndkkérdés technikai akadalyokra hivatkozé bagatellizalasaval
/Dornbach, Tardos/, a fasizmushisztéria oktalan felkeltésével, az MSZP talpra allasdban val6 hathatés
kozrem?kodéssel, a szocializmus altal kirabolt és letaposott polgarsag tulajdon/vissza/szerzésének
akadéalyozasaval, az MSZP-vel val6 koaliciora Iépéssel, az ‘56-ot lever?k k6zé valé immoralis belléssel s ezéltal a
politikai mez? hosszU-hosszu évekre vald kettészakitasaval. Maga kezdte el kiszoritani a jogos tulajdonukat
visszaszerezni, vagy egyaltalan: tulajdont szerezni akaré tagjait. Maga csufolta meg a demokraciat a
médiahaboriban a sajat médiahegemaénigjanak védelmezésével, a médiamanipulaciok védelmével és
tamogatasaval /Bané, Rejt?, Hanakné-lgy, ‘hordét a zsidéknak’-hazugsag/, a karokozo és sulyosan jogsért?
taxisblokad batoritasaval, ugyanakkor a hatalomatvételi ajanlattétellel. Maga allitotta a korrupcié szilkségességét a
koaliciokotés indoklasakor /mivel kivantak meghalalni a finanszirozék pénzét?/. Maga Ultetett be ciganyokat a
parlamenti frakcidba, hogy aztan az égvildgon semmit se tegyen a ciganysag valodi problémajanak feltarasara és
megoldasara. Maga taposott le a parton belll minden lehetséges eszkdzzel minden kisérletet, mely az agressziven
doktriner gazdaséag- és tarsadalompolitikaval szemben a tarsadalom érdekeinek és véleményének ért?bb
befogadasat ajanlotta. Maga alkalmazta a valasztokat és a parttagokat megtéveszt? technikakat. Maga
kezdeményezte és vezette be a magyar politikai életbe a ragalmazd, az ellenfeleket ostobanak és aljasnak beallitd
vitastilust.

21./ Hogy a part ezek utan 1994-ben mégis tdbb mint egymillié szavazatot kapott, megitélésem szerint f?leg négy
dolognak tudhat6 be. Az egyik: az itt felsoroltakrol és egyebekr?l a hegemdn posztszocialista-Ujliberalis sajté
folyamatosan félrevezette a kdzvéleményt. A valésagot nem bemutatta, hanem a liberalisok érdekeinek
megfelel?en alakitotta. A masik: 1994-ben nem ugyanaz az egymillio-valahanytizezer ember szavazott az SZDSZ-
re, mint 1990-ben. A csalddottak tavoztak, s a helylikbe - f?leg az MDF-b?I - reményked? Gjak jéttek. Volt ugyanis a
partnak egy olyan igérete - sokak szamara a legfontosabb -, hogy ? tudja egyediil, hogyan kell a hatalomgyakorl6
kontarokkal szemben a gazdasag kérdéseit megoldani s a gazdasagi fellendilést, a ndvekv? j6létet biztositani.
Ellenzékben az ezzel kapcsolatos valasztoi hitet nem volt médja sem igazolni, sem megcafolni. A Horn-ciklus alatt
aztan - mikdzben az el?bbi kérdések mindegyikében tovabb folyt a csalédaskeltés -, az is kiderllt, hogy ez az
igéret is humbug. A Bokros-csomag korili helyzetértékelésiik vaskos tévedéseket tartalmazott. A harmadik ok: a
magét a leghatarozottabb rendszervalténak feltlintet? part igazi mivolta a valasztok és a tagok tdbbsége szamara
éppen a koaliciokotés kdvetkezményei révén tarult fel igazan. Akik a helyi hatalomgyakorlok és gatlastalan
tulajdonszerz?k elleni kiizdelmiikben-birk6zasukban az SZDSZ-t?l reméltek segitséget, most lattak at, hogy partjuk
ebben a birk6zasban nem hogy nem segit, hanem éppen az ellenfeleket tamogatja és szévetségre lép velik. S?t a
tulajdonukat jogosan visszaigényl?ket 6csarolja, kigunyolja /'radiszadisok’, ‘fasisztak’/. A negyedik ok: a
koaliciokotés inditékai kozt a finanszirozéra vald hivatkozas és a mogotte sejthet? korrupcid a valasztok szamara
nem volt ismeretes. A Tocsik-uigyben rejl? korrupcidt azonban mar nem lehetett eltitkolni. Mint ahogy nem lehetett
eltitkolni a part mozgéasterének drasztikus lesz?kiilését, vagy éppen az oktataspolitika abszurdjait sem. Innent?I
kezdve az SZDSZ sajat, er?s valasztoi tamasztéka megsz?nt, s az egymillio feletti szavazat helyett a tovabbiakban
haromszazezer-valahany szavazata maradt. De ennek a szavazatmennyiségnek egy jelent?s részét is -
egyharmadat? felét? ki tudja - Ujra meg Ujra az MSZP atszavazoi biztositottak, nemcsak 2006-ban, hanem mar
1998-ban és 2002-ben is. Az MSZP-nek megérte két-harom szazaléknyi listas szavazatot kélcsdnadni a biztosan
megszerezhet? kdrzetekben, s rajta ugyanannyi tobbletszavazatot nyerni. Mindezzel az SZDSZ politikai 6nallésaga
is megsz?nt, a part az MSZP és a ‘megalvadt struktarak’ foglya lett, mint azt egyebek kézt a szabadulési

kisérletek tbrténete is mutatja.

Elvetélt szabadulasi kisérletek

22./ Az SZDSZ-ben kezdett?l fogva voltak, akik lattédk a rejtett célok makacs kdvetéséb?l kdvetkez? kényszerpalyat:
a tAmogatottsag-vesztést és az MSZP-hez tapadast s ezzel az 6nall6 politika lehet?ségének besz?kilését, vagy
voltak, akik ennek a politikanak az egyes lépéseivel szemben egyéb okokbdl ellenérdekeltek voltak. Ezért a rejtett
célok szerinti politikat kezdett?l meg kivantak valtoztatni. llyen valtoztatasi kisérlet volt Tolgyessy prébalkozasa
mindjart a kezdet kezdetén a ‘patriétabb’ politizalasra. Lattuk, hogyan végzett az informalis hatalom ezzel a
probélkozassal. A Horn-ciklusban el?szér Békesi, majd Bokros menesztésekor voltak bagyadt kisérletek a
koaliciébol vald kilépésre. Nem jutottak sehova. Ennél sokkal er?sebb indittatas és bels? vita kdvetkezett a Tocsik-
agyb?l. A kilépésnek a - mint kiderilt: személyeiben is érintett - kemény mag ez alkalommal is ellenallt. MSZP-s
forrdsok szerint ezt az ellendllast jelent?sen er?sitette, illetve a kilépni vagyok felbuzdulaséat alaposan lelohasztotta,
hogy az esetleges kilépésr?l folytatott kétoldalu targyalason a szocialistak egy korrupcios ellenlistat mutattak fel. A
targyalasnak ezzel nyomban vége is szakadt. A kdvetkez? szabadulasi kisérlet Demszky Gabor nevéhez f?z?dik.
2000-ben, révid elndksége idején nyitni akart jobbfelé, hogy az MSZP-t?l valé egyoldald fliggésen lazitson. Ezt a
fuggést ? a f?vérosi kbzgy?lésben kiuldndsen er?sen érezhette. A kemény mag ezt a kisérletet is villamgyorsan
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leszerelte. Aztan jott 2002: a kitartdssal megérdemelt dics?ség pillanata. Az SZDSZ megint bekerlt a
parlamentbe. Es bekeriilt a kormanyba. A valasztas estéjén két el?kel? személy is felkereste ?ket gratulalni és
egydtt oriini a leend? koalicidnak: a hangsulyozottan zsidé identitasu izraeli nagykévet asszony: Varnai Schorer
Judit és a hangsulyozottan zsid6 identitdsu amerikai nagykovet asszony: Nancy Goodman Brinker. Az MSZP
valasztasi centrumabdl jottek at. Vajon miért? De a dolog megint keservesre fordult: jétt a ciklus elején Medgyessy
Ugyndkmoultja és osztogatasi csomagja. Az SZDSZ vezet?i azonban Ujra meg Gjra vildgosan lattadk: parlamenti létiik
és ezzel a part léte az MSZP-t?| fligg. Ha szakitasra viszik a dolgot, véguk: az MSZP megvonja a szavazatsegélyt
és ezzel vége a partnak is. Nem vitték szakitasra. gy aztan a part - olykor jobb belatasa ellenére - elfogadta,
megszavazta, kdvette a koalicios partner politikajat, teljesen elveszitve sajat 6nallé arculatat. A Gyurcsany-
periédusban pedig egyesek /f?leg Kbéka/ Gyurcsanyabbak akartak lenni maganal Gyurcsanynal is.

23./ Kicsit kulén torténet Retkesé. 2004-t?l ugyanis az SZDSZ - Retkest?l fliggetlenil - olyan akcidkban vett részt
/még ha egyikben-méasikban passzivan is/, amelyekre méar nincs mentség. A valasztok megtévesztése a gazdasag
és a tarsadalom &llapotat illet?en /Kéka pannon pumaja/. A hazugsag kiderllésekor a dolog ritka igazsagkeént valé
kommentélasa /Kuncze az ?szddi beszédr?l/. Az egészségbiztositasi pénztarak abszurd privatizacios terve és a
terv bukasa. Csalas az elndkvalasztason. Fodor-Koka parharc a vezetésért. Formalis kilépés, de-facto bent
maradas a koalici6ban, most mar csak a haza javara magyarazott képvisel?i dnérdekb?l. Az MSZP-s tamogatas
megvonasa utan alig tdbb mint kétszazalékos eredmény az EP-valasztasokon. Tébbek kihatralasa a part felel?s
iranyitasabol: Magyaré, Kunczéé, Pet?¢é, Demszkyé. Sth. A kordbban gondosan 6vott latszatok teljes 6sszeomlasa.
Mig Toélgyessy olyankor akart a szekérnek Uj iranyt szabni, amikor az mehetett volna kicsit méasfelé is, nem éppen
az er?s lejt?nek, Retkes az 0sszetort szekér alol maszik ki a szakadékban. S az 6sszetdrt szekér utasainak - az U
placebd elemi részeinek - akarna Uj iranyt talalni. Tér?djink a nemzettel. Tor?djink a vidékkel. Prébaljunk ‘az
értékek képviselete’ mellett problémakat is megoldani és leszamolni a malttal. No, erre az informalis és formalis
hatalom kiizdelme ?t is utolérte. Jelenleg éppen a Tolgyessy ellen bevetett technikdknal tartunk.

A drama belseje
24./ Vajon mik ennek a térténetnek a dramai tanulsagai? A felszinen az els?: a part 6nérdekb?l elmulasztotta a

rendszervaltas soran a megalvadt posztszocialista strukturak felszamolasat s ezért a megalvadt struktlrak
felszamoltak a partot. Egy kicsit mélyebben: a placebd megint észbe kapott. Rajétt, hogy ez az Ut a semmibe visz.
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A formalis hatalmi struktdra kivetette magabdl az informalisat és szembefordult vele. Az informalis hatalmi centrum
akarategysége a személyharcokban megbomlott. Az amigy csak folytonos akarattal 6sszetarthatd konstrukcio
széthullott. Még mélyebben: a magyar tarsadalomnak elege van a frankfurti Prokrusztész-agybol. Tulsdgosan
nyilvanvalokka és érezhet?ekké valtak a kdvetkezmények. Felhorgadt a tarsadalom életdsztdone. A k6zosség mint
ko6zbsség akar létezni. De a masik oldalon az is kérdés: hogyan birta egy ilyen mesterséges és mesterkélt
konstrukcio tébb mint hisz évig? A nem tdl bonyolult valaszom: 1998-t6l az MSZP tartotta fenn a maga javara.
Kellett neki a szévetséges frakcid. Az SZDSZ pedig elfogadta ezt a pozicidt: amig volt frakcid, volt hatalom is, volt
part is. Ez a konstrukcié végleg megbukni latszik. Az MSZP-nek magéanak is nagy szilkksége van a szavazataira.

25./ Eszmefuttatasomat a hajdani-majdani SZDSZ-t kériilvev?, a megalakult partot élénk figyelemmel kisér?,
tamogato, kritizald, a partot sajat partjuknak érz? értelmiségi és politikusi csoportok hevenyészett leirasaval
kezdtem. Ezek a csoportok, vagy kozilik egyik masik, vagy tagjaik, mint sajatos, id?ben és térben széttagolt
kollektivum, kilon is megérdemlik az emlitést. Kiildbndsen az SZDSZ masodik rejtett céljanak a frankfurti
Prokrusztész-agynak, a magyar tarsadalom gyokeres atalakitdsanak 0sszefiiggésében. Ez a héattér-kollektivum egy
kdzds nagy vagykeép elemeit terjeszti maga kortl. S azokbdl egy nagy kollektiv ‘Tagtraumot’ formal. Egyesek -
egyébként valamennyien kivalé emberek: kbzgazdaszok, bankarok, politikusok és politologusok, kdlt?k és irok,
matematikusok, nyelvészek, Ujsagirok, képz?m?vészek, jogaszok, orvosok, gyartulajdonosok, egyetemi tanéarok,
egyhazi személyek - azt allitjak kdzulik, hogy nincs magyar kultira /csak b?gatya és futyll?s barack/, hogy a
magyar torténelem /kivaltképp a tizenkilencedik szazad el?tti/ érdektelen, a volt magyar uralkod6 osztalyok tagjai
részeges, mihaszna figurak voltak. Hogy a térténelem sorscsapasai méltan érték a folyvast magyarkodo
magyarokat. Hogy nincs, nem volt eredeti magyar lovagi kultlra, vagy éppen nincs eredeti magyar népdal. Hogy
emberjogi vétket kévet el az a tanar, aki az Uj nemzedékek magyar nyelvét és helyes nyelvhasznalatat korrigalja az
iskoldban. Hogy a tizenkilencedik szdzadi magyar irodalom klasszikusai elavultak, olvashatatlanok, ostobak,
rasszistak. Legjobb esetben &t lehet ?ket irni. Ahogy a Himnuszt is. Hogy nincs is Magyarorszag. Hogy
Magyarorszag nem a magyarok orszaga. Hogy a magyar vidék felesleges, a falvak feleslegesek, meg kell ?ket
sziintetni. Hogy a nemzet, mint entitas, mint tarsadalomszervezési elv és mint szervez?dés idejét multa, hogy a
nemzet felesleges, hogy nincs is nemzet. Magyarnak lenni nevetséges, ostoba dolog. ‘Magyarok voltunk’.

Voltunk. Hogy nincs magyar allam. Hogy Magyarorszagot ki kell talalni. Hogy van Magyarorszagon egy
genetikailag elkilonil? csoport, amelynek tagjai atlagban magasabb intelligenciahanyadossal rendelkeznek, mint a
tobbiek. Hogy méltanyos, ha ezek az emberek vezetik a tarsadalmat. S hogy politikaban ‘immar mi lesziink a
baloldal, a balkdzép, a k6zép, a jobbkozép és a jobboldal is’ - mondjak. - ‘Magyarorszagot pedig el?bb-utébb
felvasaroljuk. Inkabb el?bb, mint utébb. S?t, mar fel is vasaroltuk.’

Csakugyan?
(Forras: Nagyvilag)
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