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Ertékelés kivalasztasa
Még nincs értékelve

Mérték

Nem parttérténetet irok, irasomat mégis egy datummal és egy eseménnyel kezdem: 1988. november 13-an a Jurta
szinhazban a Szabad Kezdeményezések Halbzata nev? laza politikai szervez?dés bazisan hosszu vita utan
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megalakult a Szabad Demokratak Szdvetsége /SZDSZ/ nev? politikai part. Nem az égb?l pottyant, fontos
el?zményei voltak.

Amit nem tudunk, talalgatjuk

6./ Fontos volna tudni: honnét szarmazott a kés?bb SZDSZ-szé valtoz6 ?s-SZDSZ fiatal vezet? politikusgardajanak
a mélyebb célokra és a politika technikdjara - példaul a gondos politikai sajtbmunkara - vonatkoz6 felkésziiltsége, s
a helyzetre vonatkozé informaltsaga /azaz a ‘tudjuk-merjik-tesszik’ harmas jelszébdl a ‘tudjuk’/. Nehéz kérdés,
mert err?l a mondott személyek nem - mar hivatasos politikussa valva sem - nyilatkoztak, s mint az SZDSZ
alapitasanal jelen Iév? s abban résztvev?, sajat tapasztalatbdl tudom: a ‘bels? kor' tagjai a tobbiekkel szembeni
tudastobbletiiket, mondhatni: tudas-monopdliumukat és informacio-monopdliumukat s vele kezdeményezés-
monopdliumukat gondosan ?rizték a kés?bbi években is. Egyuttlétekkor fizikailag is elkulontltek, frakcidhétvégéken
ebédkor-vacsorakor kiuldn asztalnal foglaltak helyet /példaul a seregélyesi kastély pinceéttermében/. A kdzénség
szamara pedig az ?s-SZDSZ ‘legendas’, ‘h?sies’ kiils? képét apoltak és épitgették. Taldlgatasszer?en leginkabb
harom ilyen tudasforrast jelélhetiink meg. Az els?: a csaladi és barati mili?, a Horthy-rendszerben, a Rakosi-
rendszerben és - esetleg - a Kadar-rendszerben is kilénb6z? szinteken ‘antifasiszta’, szocidldemokrata és
kommunista politikaval foglalkozé sziil?k, rokonok és baratok tanacsai, javaslatai €s kapcsolatai. Feltehet?, hogy
ebb?l a forrasbdl leginkabb az illegdlis és egyéb politikai technikadknak s a rendszer m?kédésének ismerete
szarmazott, illetve a rendszer intézményeiben forgd szigoruan titkos informaciok egy része s a politikaval
foglalkozas nimbusza és ambicidja. A mésik ilyen forrast azok a Soros-alapitvany és mas kulfoldi alapitvanyok
/érdekcsoportok? titkosszolgalatok? ‘quango’-k?/ altal lehet?vé tett hosszabb révidebb franciaorszagi, angliai vagy
USA-beli egyetemi kurzusok és egyéb tanfolyamok vagy személyes kapcsolatok jelentették, melyeken és
melyekben kimondottan az Uj, ifju politikusgarda reménybeli tagjai vehettek részt a ‘80-as években. Feltehet?,
hogy ezeken az alkalmakon vértezték fel az ?s-SZDSZ fiatal politikusait a szimbolikus Befektet? szadmara oly
el?nyds neoliberdlis gazdasagi és a kés?bb sokakat meglep?, a mondott személyek korabbi tevékenységéb?l nem
kovetkez? tarsadalmi doktrina ismeretével és a benne valé hittel, a majdani parlamenti munka iranyaira vonatkozé
sugallatokkal, illetve a sajtéval valé banni tudassal. Ezt a forrast a ‘80-as évek végét?l az USA nagykdvetével, a
kés?bb Magyarorszagra véallalkozéként visszatér? Mark Palmerrel apolt kivalé kapcsolatok is meger?sithették.
Vagy er?sithette Robert Maxwellnek, a magat a Magyar Hirlapba bevasarlé ukran-angol-zsidé sajtdmagnasnak a
segitsége, aki - a szakirodalom szerint - egyszerre volt az angol, az amerikai és az izraeli titkosszolgalat embere.
Uzent nekik? Talalkoztak vele? A nemzetkozi drogiizletben allitélag fantaziat l1até Soros Gyorggyel biztosan igen.
T6bbszor is. A harmadik lehetséges tudasforrast az 1956-os forradalom utan emigralt, s a nyugati f?varosokban a
magyar politikai folyamatokat élénk érdekl?déssel figyel?, esetleg ilyen tudomanyos intézetekben dolgozo
személyek jelentették, akik rejtett, de intenziv kapcsolatban maradtak az ?s-SZDSZ-hez tartoz¢ itthoni barataikkal.
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7./ Hasonloképpen fontos volna tudni, hogy honnan szarmazott az akcioz6 ifjak batorsaga, vagy inkabb:
magabiztossaga a Kadar-rendszer hatésagaival, els?sorban rend?rségével és rettegett titkosrend?rségével vald
szembeszallasra /azaz a harmas jelsz6bdl a ‘merjik’/. Valdszin?leg nem alaptalan feltételezni, hogy ebben a
személyes alkalmasséagon til egyikiiknek-masikuknak a szocializmus politikai struktiraiba valé mély csaladi
beagyazottsaga is szerepet jatszhatott. EQy-egy magas rangu és a polgari Magyarorszag ‘40-es és ‘50-es
évekbeli letaposaséban s a szocialista rendszer kiépitésében jelent?s politikai érdemeket szerzett /esetleg a
‘Szocialista hazaért’ vagy a ‘Néphatalomért’ érdeméremmel rendelkez? s talan az ‘56-o0s forradalom

leverésében fegyverrel is részt vett/ politikus szil? gyermeke mas mérték? kockazatot vallalt, mint az, aki ilyen
védelmez? héttérrel nem rendelkezett. /Nem is beszélve - mondjuk - a ‘szamizdat-butikot’ m?kddtet? ifji Rajk
L&szI6 sajatos kett?s védettségér?l./ Bortonbiintetést a csoportbdl - tudomasom szerint - senkire sem szabtak ki s
volt, akinél még csak hazkutatast sem tartottak. Volt, aki az egyik intézetben elveszitette allasat s magas
segitséggel nyomban helyet kapott egy méasikban. Masok a kritikus pillanatokban az egész vildgra sz6l6 utlevelet
kaptak, s kulféldre tAvozhattak. Az ?s-SZDSZ egyes tagjai és a fels? partvezetés vagy éppen a titkosszolgalatok
kozott tehat nemcsak konfrontacio, hanem egylttm?kddés is létezett. Szobeli kozlésekb?l gy tudom: Kis Janos -
Knopp Andrason keresztil - kapcsolatban volt Aczél Gyorggyel, Vasarhelyi Miklds pedig gyakorta jart fel sakkozni
a Kadar-villaba. Vajon mir?l beszélgettek? S vajon milyen iratokat keresett és talalt Kuncze Gabor
beliigyminisztersége idején a belligyi irattarat végigrovancsolé Kenedi-bizottsag? Miért ment - az ifjak
hatalomszerzése utan - Aczél Izraelbe? Turistdnak? — Amugy az emlitettekhez hasonléan magabiztossagnoével?
tényez? lehetett az a kilénleges figyelem is, amelyet az illegéalis akci6zok mozgasai, sorsa irant - az eladésodas és
a kelet-nyugati enyhulés feltételei kdzott - a nyugati orszagok demokraciafigyel? szervezetei /Amnesty
International/, magyaroknak sz616 radidadasai /Amerika Hangja, SZER/ illetve nagykdvetségei tanusitottak. Az
addssagcsapdaban verg?d? szocialista rendszer - allitolag - tébbszoér kapott feltétel-szabd, Gnmérsékletre int?
figyelmeztetést és felszolitast a Valutaalappal és a Vildgbankkal folytatott targyaldsai soran a ‘demokratikus
ellenzék’ elleni 1épéseivel kapcsolatban. Kilon érdekesség, hogy ezeket a targyaldsokat az ?s-SZDSZ kiils?
koreiben lév? személyek folytattdk, s az altaluk hozott ‘lizenetek’ - informalisak Iévén - nemigen voltak a
hivatalossag altal ellen?rizhet?k.
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8./ Raadasul a generacios kapcsolatok masik irdnya sem hagyhato figyelmen kivil. Az érintett sziil?k - bolcs
belatassal - batorithattak is gyermekeik rendszertamadd munkajat, hiszen az utédok hatalomszerzése egy Uj
helyzetben vagy egy Uj rendszerben garanciat jelenthetett sajat bintetlenségiikre is. Er?sen valészin?sithet?
példaul, hogy kés?bb az SZDSZ meghataroz6 politikusainak szivés és sikeres ellendllasat az igazsagtételnek a
Rakosi-rendszer b?neire valg kiterjesztésével szemben efféle - csaladi - motivumok is mozgattak. Vagy ilyen
okokbdl is érthet? az a huzavona és obstrukcio, ami az Ugynoktdrvény, az adatvédelmi torvény, a levéltari torvény -
azaz a multbeli tettek feltarasi lehet?ségei - koriil zajlott. Ahogyan a csoportban Kadar idejében sajatos
szimbidzisban, ‘munkamegosztasban’ m?kddoétt egyltt a rendszerbeéplilés és a vele val6 egyiuttm?kddés a
rendszerkritikaval és rendszerrombolassal, most az 6sszeomlaskor az ‘élen jarok’ hatalomszerzése szolgalhatta a
‘bent ragaddk’ kimentését.

Trauma és terapia

9./ A magabiztos és a hatalomban valé részesedésre készll? ?s-SZDSZ-t, melynek tagjai - mint lathattuk -
tulnyomérészt a Rakosi-rendszer hatalomkodzeli személyeib?l, csoportjaibél vagy ezek kdvetkez? generacidjabol
rekrutalédtak - 1987-ben egy kévetkezményeiben maig hatd, sulyos trauma érte. Az 1985-6s monori talalkozé ilyen
irdnyu sejtetései utdn az 1987-es ?szi lakitelki talalkozé el?késziiletei ugyanis vilagossa tették, hogy a hatalom felé
valo menetelésében az ?s-SZDSZ nem egymaga van a palyan. Erre a talalkozéra egy a magyar tarsadalom
kispolgéri-polgéri jellegét, a téesz-szervezéskor szétvert magyar parasztsagot és a vidék népi kultarajat, a trianoni
hatarokon kivilre szakadt nemzetrészek sorsat, a két vilaghaboru kozti, a berendezked? szocializmus altal
letaposott népi irodalom - egyebek kozt Németh Laszl6 - szellemét, a nemzeti létet és torténelmet képvisel?-
felkarolé-folytatd, politikailag is er?teljesen szervez?d? csoport tagjai készlltek 6sszejonni hatalomaspirdnsként és
ebb?l kbvetkez?leg az ?s-SZDSZ rivalisaiként /Bir6 Zoltdn, Cso6ri Sandor, Fir Lajos, Csurka Istvan, Csengey
Dénes, Lezsak Sandor, Kiss Gy. Csaba, Kulin Ferenc, kés?bb Antall J6zsef sth./. Ennek a tarsasagnak jelent?s
tarsadalmi beagyazottsaga volt s jelent?s szellemi er?t képviselt. Ahogyan a gy?ztes puccs felé tarté
szocializmusjavito ‘reformerek’ kezéb?l az 1956. oktéber 23-i tiintetés soran a magyar tarsadalom - a nép - kivette
a kezdeményezést s a maga utjan haladt tovabb, valami ilyesmibe tk6zott a gy?ztes puccs felé tartd ?s-SZDSZ is.
Az elitek kdzotti harcba bejelentkezett az SZDSZ-en kivilli magyar tarsadalom, illetve egy azt képvisel? szervezett
er?. Ekkorra mar nyilvanvaldva valt, hogy nem elég a rendszert /a ‘Tarsadalmi szerz?dés’ vagy a ‘Fordulat és
reform’ eszméi szerint megreformalni. S az is nyilvanvaléva valt, hogy az urbanus elit-jelleg? ?s-SZDSZ-nek a
hamarosan kialakul6 tobbpérti demokrécia keretei kdzott a parlamentbe jutdsért és ott a folyamatok
meghatarozasaért mindenekel?tt ezzel a rivalissal kell megkuzdenie.
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Aliberalis part

10./ A kiizdelem vagy inkdbb versengés korabban - talan kevésbé tudatosan és kevésbé elszantan - az
‘urbanusok’ /némi leegyszer?sitéssel: zsidd szarmazasiak, zsidok/ és ‘népiesek’ /némi leegyszer?sitéssel:
‘népiek’, magyarok/ kiizdelme formajaban, er?sen lefojtva, a szocializmus intézményrendszerén beldl is folyt
partfunkciokeért, kutatéi megbizasokért, 6sztondijakért, kiklldetésekért, igazgatdi alldsokért, tanszékvezet?i
posztokért, akadémiai poziciokért vagy csak egyszer?en az egyetemre valo felvételért stb. Az 1985-6s monori
talalkozé idején a szervez? Donéath Ferenc - aldasos! - m?kdédése eredményeképpen még a békés egyittm?kddés
€s a szocializmus elleni egyuttes roham kdrvonalai kezdtek kibontakozni. A lakitelki népi er?demonstracié azonban
Osztdnzést is, alkalmat is, Urlgyet is adott az ?s-SZDSZ-nek a szakitasra. Az els?, mondhatni: megel?z? |épés az
ellenzék kézésen elhatarozott egységes programja helyett a Tarsadalmi Szerz?désnek - mintegy szellemi ellen-
er?demonstraciéként - az ?s-SZDSZ altali egyoldali megalkotasa és megjelentetése volt 1987 juniusdban /ennek a
Iépésnek szandékosan kiszoritd és baratsagtalan jellegét kés?bb maga Vasarhelyi Miklés ismerte el egy
radidinterjuban/. Aztan jott a kdvetkez?: mindjart aznap a lakitelki talalkozénak a nemzetkdzi kbzvélemény el?tt
‘antiszemita szervezkedésként' valé beallitasa /vajon kik telefonaltak meg ezt a ‘hirt’ ilyen értelemben New-
Yorkba és egyéb helyekre?/. S végul jott a tobbi. 1988 marciusaban az ?s-SZDSZ agytrisztje a sajat maga
vezetésével Szabad Kezdeményezések Hal6zata néven erny?szervezetet hozott létre a tdbbi ‘szabad
kezdeményezés’, egyebek kozt a Lakitelken megalakult Magyar Demokrata Férum /ekkor még nem pért!/ maga
ala szoritasa céljabol, ami el?l a Forum kitért. Ezek utan - 1988 novemberében - feladata jobb ellatasara az ?s-
SZDSZ péartta: valésagos SZDSZ-szé alakult.

Ugy értékelve, hogy komoly esélye van egy MSZMP-MDF paktumnak és koalicionak /ami a felszinen mint Csoori
és Pozsgay személyes baratsaga, majd mint valamely ‘Csodri-Pozsgay paktum’ veszélye jelent meg/, s amely
paktum és koalicié az SZDSZ-t a partvonalra szorithatta volna, a part vezet?i a politikai kiizdelem f? frontjat az
SZDSZ és az MSZP kozill az SZDSZ és az id?kdzben ugyancsak partta alakult MDF k6zé helyezte at. Ennek a
sajtéragalmakban, tévévitakban, nyilvanossag el?tti tAmadasokban megjelen? kiizdelemnek az SZDSZ fel?l nézve
a legfontosabb mozzanatai a kdvetkez?k voltak. Az SZDSZ igyekezett hiteltelenné tenni Pozsgay személyét és az
MDF részér?| a rendszervaltas elarulasanak min?siteni az allitolagos MDF-MSZMP-paktumot. Kés?bb a

5. oldal (6sszes: 6)



FLAG

L . Tellér Gyula: Kézépfaju partdrama - Esszé az SZDSZ mivoltéardl .
o - L84 ]

MAGAZIN Kozzétette: www.flagmagazin.hu (https:/flagmagazin.hu)

e

kerekasztal-targyalasok zarényilatkozatat nem irta ala, s népszavazast kezdeményezett az orszaggy?lési
vélasztasok el?tt tartandd s feltehet?en Pozsgaynak kedvez? kdztarsasagielnok-vélasztas ellen, amit meg is nyert.
Az orszaggy?lési valasztasok kdzeledtével az MDF-et, mint az allampart életben tart6jat, a rendszervaltas
elsinkofaléjat, kontarok gyllekezetét, onmagat mint a legfelkésziltebb, leghatarozottabb és legkeményebb
rendszervaltét igyekezett bedllitani. A valasztasok utan pedig maga kezdett el az akkor egyetlen valésagos er?t
jelent? MSZMP-re, mint sajat leend? er?forraséra, tAmasztékara, szovetségesére tekinteni. Az id?kézben MSZP-vé
alakult egypéartban - a sz6beszéd szerint egy rejtett Kis Janos-Aczél Gyorgy egyiuttm?kodés kovetkeztében -
megkezd?dott a népi vonal: Pozsgay Imre, Bird Zoltan, Sz?rés Matyas és masok ellehetetlenitése és kiszoritasa.
Az SZDSZ ezzel megforditotta a helyzetet: az MDF-nek lehetetlenné tette az MSZMP-MSZP-vel valé
Osszekapaszkodast, s helyette maga kezdett belekapaszkodni az allampart utédaba /egy kés?bbi szévetség
lehet?sége mar az 1991 eleji, a paksi atomer?m? varosi székhazaban tartott frakcioulésen is felvet?dott; Kis Janos
ekkor az erre vonatkozé elemzése helyszinen szétosztott példanyait az lilés végén az auditorium meredek
padsorarol 6sszegy?jtotte és magaval vitte/. Ennek a meglep? mozgasnak a mélyebb értelmét a kés?bbi
fejlemények tartak fel.
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