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Bolhabdl elefantot. Leginkabb ezzel lehetne jellemezni a jelenlegi vitat - vagy inkabb hisztit - arrdl, hogy
megsz?nik a gender szak.

Nincs valddi tigy, 6sszesen hisz embert érdekel valojaban a torténet, és ?k sivalkodnak.

Itt persze rogton at kell menniink Térok Gaborba, hogy aztan visszatérhessiink a j6zan észhez. Ugyanis a gender
szakkal szemben olyan érvek is elhangoztak, melyek meglehet?sen ingovanyos talajon alinak, és a jobboldalnak
is, amikor a kritikat gyakorolja, tgyelnie kéne arra, hogy ne essen orra vagy ne sullyedjen el.

llyenek példaul a hasznossagi szempontok. Ezek alapjan gyakorlatilag az 6sszes bolcsészked?s molyolas
mehetne a levesbe, mert azonnali, direkt gazdasagi haszna aligha van. Akkor persze konzekvens valaki, ha azt
mondja, minden boélcsészked?s molyolas menjen a levesbe — de akkor, amikor az egyetemeken okoz problémat az
alapszint? iras-olvasas és szodvegértés, talan mégsem ez a helyes megkozelités.

A bolcseletnek van helye. Pontosabban: lenne. Van egy nagyjabdl kétezer-6tszaz éves kanon, amit aligha lehet
kihajitani az ablakon anélkil, hogy mi ne szenvedjiink el veszteségeket. Bizonyos szerz?k és szévegek
évszazadokon at fenn- és megmaradtak, és ennek nyilvan komoly oka van — ha csak a direkt hasznossagi
kritériumot nézzik, valészin?leg nekik sem kéne megmaradniuk.

A probléma a tudas természetéb?l fakad. El?szor is, nem csak egyféle tudas létezik. Masodszor, a tudas nem egy
egyszer? input-output m?velet, azaz bedobok valamit az egyik oldalon, és el?re tudom, mi jén ki a masikon. Nem
metabolizmus. A tudas transzformalhat6, és épp a bolcselet — persze annak klasszikus valtozata, és nem az a
posztmodern locsi-fecsi és politikai aktivizmus, ami manapsag divatos — tanit(hat) meg minket arra, hogy hogyan
ismerjunk fel problémékat, hogyan nézziink ezekre a probléméakra masképpen, hogyan hasznaljuk a
kreativitdsunkat. Kétezer-6tszaz év meglehet?sen sok érvet és ellenérvet halmozott fel, nem biztos, hogy teljesen
haszontalan ezekbe belelesni. Es az sem biztos, hogy sikeres vallalkozasok élén nem talalunk palyaelhagyo
bolcsészeket. A kreativitast még mindig az emberi gondolkodas sziili, de gondolkodni is meg kell tanulni valahogy,
€s még ha erre 6nmagaban a kanon részleges atadasa nem is alkalmas, de segithet benne. Tovabba, magan a
felhasznaldn is mulik, hogy mit tud ezekb?l atvenni és atiltetve hasznositani. Ez sem automatikus folyamat, és
kiismerhetetlen kacskaringdkon keresztiil érvényesil — és ez igaz a tudas érvényesiilésére altalanossagban is.

Legyen itt egy példa, hogy a napi trigger is meglegyen: Donald Trump sosem ,tanulta” a politikat mint tudomanyt,
€s mégis milyen kivalé elndk. Ronald Reagan pedig a gyakorlatban tanulta, de ,tudomanyos” formaban soha. A
tudasokban nincsenek automatizmusok.

A g0rog tragédiak, a klasszikus politikai filozéfia, az irodalom dilemmaékkal szembesitenek minket. Ezeknek a
dilemmaéknak sokszor nincs is megoldasuk, a ,nagy m?vek” utan tébb kérdés marad, mint valasz, de nem is
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biztos, hogy instant valaszokra van sziikségiink. A vilag megismerése sosem lehet teljes, miért kéne akkor épp a
kanontdél megkapnunk a végs? valaszokat? Kuléndsen azok, akik foglalkoznak politikaval, aligha kertlhetik ki
Thukididészt, Plutarkhoszt, Hobbest, Machiavellit,, stb. Nem mintha azonnal készpénzre lehetne valtani
barmelyiket is, de bizonyos problémaérzékenységre megtanithatnak benniinket. Epp ezért ezeknek a ,haszna”
kevésbé egyszer?en felismerhet?, mint egy OKJ-nek.

Erthet?, miért idegenkednek sokan az ilyen elvont okoskodastol. Nagyjabol mindenkinek elege van az
éttermiségiek okoskodasahol és fels?bbrend?ségi tudatabol — okkal. ?k az ellenkez? hibat kovetik el. Az
olvasmanyélményeikt?l elzarva kdnyvtarszagl moralgélemmé valnak (ezért a képért jovok egy soérrel egy
kolléganak), és azt gondoljak, az ? tudasuk tébbet ér, mint a buszsof?ré, a péké vagy az autészerel?é — nem is
beszélve a politikusrdél. Aki teljesen bezarkdzik ebbe, belekapaszkodik valami ideaba és annak lesz fanatikus hive,
az egyrészt nem tud mast tenni, mint haragot érezni a létez? tokéletlen vilag irdnt, masrészt lehet, hogy nem tudja
kicserélni az ablakmoso folyadékot sem. Az olvasmanyélmények nem valthatjak ki, csak kiegészithetik a praktikus
tudast. A praktikus tudast pedig sajnos nem lehet kdnyvekb?! elsajatitani.

Az éttermiségiek szerelmesek dnmagukba, ezért gy gondoljak, az ? vilagképik, izlésiik alkotja a vilag tengelyét,
és ahhoz mindenkinek igazodnia kell. Marpedig olyan soha nem volt, nem is lesz, hogy mindenki kivulr?I fijja a
nagy filoszok kanonjéat, kuléndsen nem azokét, akiket az adott hiu éttermiségi a legjobban szeret.

Ett?l még nem tanacsos a furd?vizzel egyitt kibnteni a gyereket. Ezeknek a tudasoknak azért van jelent?séguk,
mert igy-Ugy atszivarognak a mindennapokba, egyszer?bb formaban, nagyjabdl ezt jelenti a generaciok
kultiraatadasa. Hogy a nyugati civilizaciéban milyen képzetek élnek az igazsagossagrol, erényr?l, miegymasrol,
abban a ,nagy m?veknek” igen komoly szerepiik van.

Mas kérdés, hogy a mai tarsadalomtudomany mit tud ehhez hozzéaadni. A jelenlegi latkép alapjan nem sokat. A
modern tarsadalomtudomanynak ugyanis nem sok kdze van a klasszikus bolcselethez, hacsak nem annyiban,
hogy annak a tagadasat jelenti. Marpedig kiotl?i és m?vel?i nevezték el a m?fajt ,tudomanynak”, aztan
csodéalkoznak, ha ezen a mércén a torténet elhasal. A bolcselet nem térekedett arra, hogy természettudoméany
legyen, nem is ez a feladata.

A mai tarsadalomtudomany legnagyobb része persze nem csak a ,tudomanyossagi” kritériumon bukik el, ennél
jéval dicstelenebb szerepet tolt be: politikai sérelmekkel 6sszekotott, azokbdl takolt politikai aktivizmust ?z. Ezért
pedig okkal valtja ki a j6zan tébbség haragjat. Az nem ,tudomany”, és nem is bolcselet, ha valakit arra okitanak,
hogy minden valés vagy képzelt kisebbség — akar tudja, akar nem — el van nyomva, a korulotte 1év? vilag hatalmi
konstrukcio, és a ,tudomanyos tudas” atadasanak célja az, hogy szétzlzza ezt a hatalmi konstrukciot: a
patriarchatust, a fehérek uralmat, a keresztény kultdrat. A sérelmi indittatasu politikai aktivizmusoknak, melyek
altalaban valamilyen ,Studies” néven futnak, a nyugati civilizacié az ellenségiik. Ez egy politikai harc, amelyik
elbujik a tudomanyossag” 6vo alcaja mogé, és ha — a politikai harc logikajabol fakadéan — politikai tAmadas éri,
azonnal elkezd a tudoméany autonémiajara hivatkozni a zsarnoki politikai hatalommal szemben.

A tudomanyként becsomagolt politikai aktivizmus épp azért kiizd, hogy a fent emlitett nyugati kAnon menjen a
daraloba — a halott, fehér csavok. Es ha mar Ggyis éppen kulturkampfol a magyar kdz (banom is én, nem értek a
focihoz), akkor komoly dolga van védeni a halott, fehér csavékat a politikai mozgalmarokkal szemben. Ehhez a
védelemhez viszont nem lesz elég az instant hasznossagi mérce. Nyugodtan lehet vallalni azt az elnyomo,
diszkriminativ véleményt, hogy van, ami értéket képvisel és van, ami nem. A ,Studies” cimsz6 alatt futtatott
torténetek tobbsége nem képvisel tll nagy értéket, mert az elnyomottsagi vernyogas helyett akar egy régi MTV-s
Sweet Sixteen cim? m?sor is mehetne, ahol azért toporzékol az elkényeztetett cicababa, mert nem kapta meg a
ponilovat a tizenhatodikra, pedig az apja megigérte neki. Akinek fontos, hogy a maganyba belevéndilt feministak
sipitozasat vagy a mohamedan bevandorlok simogatast fogyassza, az olvassa a BuzzFeedet meg a 444-et, erre
folosleges egyetemi szakokat létrehozni.

Ami pedig magat a gender szakot illeti; mivel nemhogy hallgato, oktato is alig van ra, akkor sem kozelgett a
nemzeti apokalipszis, amikor — amugy korméanyzati hibabol fakaddan — bevezették, és akkor sem torténik nagy
tragédia, ha nem lesz. Jelen allapotdban, hogy van-e, vagy nincs, az nem oszt, nem szoroz.

Kifejlett allapotaban pedig lathatjuk, mi lesz a Facehuggerb?l Nyugaton. A ,lopakodd” izemmédban Zoéldi
Laszlonak igaza van. Azt hiszem, anélkil is egész jol megvagyunk.

Megadja Gabor - www.888.hu
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Tisztelt olvasok!
Legyenek olyan kedvesek és tAmogassék "lajkukkal" a Flag Polgéari Magazin Twitter oldalat a kdvetkez? cimen:
https://twitter.com/syracuse73. illetve a Facebook oldalat pedig az alabbi cimen:

https://www.facebook.com/flagmagazin
- Minden "lajk szamit, segiti a magazin m?kodését!

Kdszonettel és baratsaggal!

www.flagmagazin.hu
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