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Tulajdonképpen er?sen tinetérték? s egyben mulatsagos, hogy manapsag a liberalizmust egy jobboldali
formécionak tartjék, holott az ezt megel?z? id?kben a jobboldal emberei valésagos mumusként tekintettek ra, {...}

{...} felforgat6 és szétforgacsold er?ként, ahogyan ma (ugyan azon liberalisok részér?l is) a marxizmust és a
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kommunizmust latjak. Valéjaban, 1848-t6l kezd?d?en a liberalizmus, a forradalmi nacionalizmus és az
antitradicionalis szabadk?m?ves ideoldgia Ugy jelentek meg Eurépaban, mint egymassal szorosan dsszefiigg?
jelenségek, és mindig érdemes megvizsgalni a Civiltd Catolica régi kiadasait, hogy meglassuk hogyan vélekedtek a
liberalizmussal kapcsolatban abban a korban.

irta: bar6 Julius Evola.

De most (egyrészr?l) csak e koriilmény révid emlitésére fogunk szoritkozni, a liberalizmus eredetével
kapcsolatosan. Koztudott, hogy a liberalizmus gyokereit Angliaban kell keresniink, és azt mondhatjuk, hogy a
liberalizmus kezdetei feudalisztikusak és arisztokratikusak voltak: a helyi nemességre kell hivatkoznunk, amely
biiszke volt a privilégiumaira és a szabadsagaira, amelyeket, a parlamentt?l kezdve megprébaltak a korona
barmilyen kovetelését?l megdvni.

Ezek utan, a polgarsag felemelkedésével egyiitt, a liberalizmus a parlament whig szarnyaban o6lt6tt testet, amely
szemben allt a konzervativokkal, a Toryk-kal. Azonban ki kell emelniink, hogy egészen tegnapig ez a part az
worganikus ellenzék” szerepét jatszotta, amely szigortan fenntartotta a lojalitast az allam irdnyaba, oly médon,
hogy His Majesty's most loyal opposition-rél (?felsége leglojalisabb ellenzékér?l) beszélhettiink. Az ellenzék a
kétparti rendszerben egyszer?en az ellensuly és a kontroll szerepét jatszotta.

A baloldali ideol6gia hatasa nem hatolt be a liberalizmusba, csak egy relative kozeli id?szakban, és nem
Osszefliggés nélkil az els? spanyol forradalommal, oly médon, hogy a liberalisok eredeti spanyol elnevezése
liberales volt (és nem liberal, mint az angolban.) Es itt vette kezdetét a hanyatlas. Azt kell mondanunk, hogy az
korai angol liberalizmusnak arisztokratikus karaktere volt: gentleman-liberalizmus volt, egy osztaly liberalizmusa.
Nem olyan szabadsagokban gondolkoztak, amelyeket barki egyenl?ként kévetelhetne maganak. Manapsag még
mindig él Angliaban a liberalizmusnak ez a j6zan és apolitikus aspektusa: a liberalizmus, nem mint egy politikai-
szocialis ideolégia, hanem mint egy kdvetelmény amely szerint, fliggetlenil a politikai rendszer formajatél, az
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egyén a legnagyobb szabadséagot élvezheti, elismerik a privat szférajat, a maganéletét, és ezek mentesek
maradnak egy kuls? és kollektiv er? benyomulaséatdl. E néz?pont szerint ezek a principiumok a liberalizmus
elfogadhat6 és pozitiv aspektusai, amelyet el kell valasztanunk a demokraciatél, mivel a demokraciaban a szocidlis
és kollektivisztikus er? gy?zedelmeskedik az egyén szabadséaga felett.

De most ismét az irAnyvonal egy megvaltozasaval taldlkozunk, egy altalanos és indiszkriminativ liberalizmussal,
amely ideologikus format vesz fel, az eurépai kontinensen pedig 6sszeolvad az illuminista és a racionalista
mozgalmakkal. Itt talalkozhatunk el?sz6r az ember mitoszaval aki, azért hogy szabad legyen, és hogy igazolja
onmagat, el kell hogy vesse, és nem szabad ismerni tobbé az autoritas egyetlen formajat sem, csak a sajat maga
eszére szabad tamaszkodnia, maga felett pedig csak bizonyos kiils? megkotéseket ismerhet el, amelyeket a
minimumra kell csékkenteni, mert ezek nélkil barmiféle tarsadalmi élet elképzelhetetlen volna. llyen kérilmények
kozott a liberalizmus a forradalom és az individualizmus szimbolumava valt (még egy Iépés és elvezet az anarchia
idedjahoz). Az els? elemet az individuumban, a szubjektumban vehetjilk észre. Es itt vezettek be két stlyos
jelzalogkolcsont (hipoteca— angol megfelel?je: mortgage), olyan értelemben, amelyet Croce ,a szabadséag
valladsanak” hivott, de amelyet mi sokkal szivesebben neveznénk a szabadséag fetisizmusanak.

Az els? arra vonatkozik, hogy az egyén ,fejl?d?képes és felel?sségteljes”, ezért képes felismerni 6hmagéban vagy
Iétrehozni barmilyen értéket. A masik az, hogy az emberi szubjektumok egyuttese meghagyva a teljes szabadséag
allapotaban, (laissez faire, laissez aller) csodalatos médon fejl?dhet egy szilard és stabil rendé: ez altal
visszatérhetnek Leibniz teoldgiai koncepciéjahoz, amelyet (a Gondviselés altal) ,el?re elrendelt harmonianak”
neveztek, hogy egy hasonlatot hasznaljunk, mintha az éra fogaskerekei kdzil mindegyik sajat maga altal m?kddne,
és az 6ra, mint egyittesiik, mindig a pontos id?t mutatna. Gazdasagi szinten, a liberalizmus célja a ,liberizmus”
vagy .piacgazdasag,” amelyet az individualizmusnak a gazdasagi-termelési szinten valo alkalmazasanak
nevezhetnénk, ezt egy hasonldéan optimista utdpia befolyasolta egy olyan renddel kapcsolatban, ami 6nmagabdl
sziletik, és képes ra, hogy valoban megvédelmezze a deklaralt szabadséagot (jol tudjuk, hogyan fog megsz?nni a
leggyengébb szabadsaga egy kaldzkodo és fékevesztett rendszerben, gy ahogyan ez napjainkban is torténik,
nem csak az egyének kozt, hanem a gazdag és a szegény nemzetek kozt is). A kép amelyet a modern vildg ma
mutat szamunkra, kegyetlen bizonyitéka az énkényességeknek amelyet az ilyen alldspontok mutatnak.

E ponthoz érve, levonhatunk néhany konkliziét. Az ideoldgiai liberalizmus a most emlitett fogalmak szerint magéatél
értet?d?en inkompatibilis egy igazi jobboldali allammal. Ez nem fogadhatja el az individualista premisszéat, sem az
alapvet? elvetését mindenfajta felettes autoritdsnak. Az individualista koncepciénak inorganikus karaktere van;
lerombolja a szubjektum allitott méltésagat, Iényegében egy megfosztast hajt végre az egyenl?sit? és nivellalé
premissza altal. igy mivel a legutébbi id?kben a liberalizmus semmit sem tett, hogy ellenalljon az univerzalis
demokracia altalanos valasztéjoganak, ahol a szavazatok egyenl?sége az egyént egy egyszer? szamma teszi, egy
komoly tAmadast hajt vége az egyén személyes és differencialt aspektusa ellen. Ezek utan, a szabadsag témajaval
kapcsolatosan elfelejtetik a Iényegi killénbségtevést a valamit?l valé szabadsag és a valamire iranyulo (hogy ugy
mondjuk, valaminek a megtevésére irdnyuld) szabadsag k6zott. Nagyon kevés érzéket mutatnak az els?
szabadsag, a kils? szabadsag irant, amikor nem mutatnak érdekl?dést az idealok és a magasabb politikai célok
irant, hogy azok valédi jelent?ségre tehessenek szert. Egy igazi allam alapkoncepcidja, egy jobboldali allamé
»organikus” és nem individualista.

De a liberalizmus, amikor a pre-ideologikus és pre-illuminista hagyomanyéra vonatkozik, arra korlatozédva, hogy a
lehet? legnagyobb szabadsagot biztositsa az egyén privat szférajanak, felvéve a harcot az oda tértén? minden
jogtalan vagy sziikségtelen beavatkozassal a k6z6sségi vagy tarsadalmi hatalmak részér?l, az elnyomd és negativ
értelemben vett ,totalitarius” tendenciak akadalyaul szolgalhat, ha megvédi a helyi szabadsagokat ( jobb esetben
szintén meg kellene védenie a koztes testiiletek idedjat, amelyek jogszer?en a helyi autonémiak
megvédelmezéséért Iéteznek az allam csucspontja és legalso szintje k6z6tt, megvaldsitva a teljes
korporativizmust), ha elismerne egy allamot amely omnia potens, de nem omnia facens (W. Heinrich), hogy tgy
mondjuk, ha tgy m?kddne egy magasabb autoritds, amelynek nem kell mindeniitt beavatkoznia, a ,liberalis”
kdzrem?kddés sokkal pozitivabb lehetne. Kildndsen, ha figyelembe vesszilk a mostani italiai helyzetet, szintén
pozitiv lehetne a politikai szféra elvalasztasa az egyhazitol, amelyet az ideologikus liberalizmus védelmezett, de
csak akkor, ha ez nem jelentené az el?z? materialisztikus szekularizaci6jat. Azonban itt egy lekuzdhetetlen
akadalyba Utkdziink, mégpedig abba, hogy a liberalizmus fébiaszer?en retteg mindent?|, amelyet magasabb allami
és spiritudlis autoritasnak nevezhetiink, és egyfajta fetisizmust gyakorol az ,jogallam” iranyaban: nevezetesen, az
absztrakt jogok allama felé, mintha a jog a térténelmen kivil is Iétezhetne, és mintha a jog és az alkotmany
megtollasodva az égb?l ereszkedett volna ala, és visszavonatatlan karakterrel rendelkezne.

Annak a helyzetnek a tiikrében, amelybe ennek a demagdgia és a tbmegrendszer e partokraciaja vezetett, meg
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kellene vizsgalnunk a régi liberdlis (és demokratikus) tézist, amely szerint a partok rendezetlen pluralizmusa a
valddi szabadséag biztositéka volna. Es a barmilyen aron és barmilyen médon val6 szabadsaggal kapcsolatosan,
példaul a kultGraéval kapcsolatosan, kilonésen manapsag, szilkséges bizonyos dolgokat vildgossa tenniink,
hogyha nem szeretnénk egyre gyorsabban sodrédni. Manapsag nagyon jol lathatd, hogy a modern ember mely
dolgokban valik végiil ,feln?tté és felel?sségteljessé” (a liberalizmus és a progresszista demokracia értelmében),
hova jutott a ,szabadsagukkal” amely gyakran abban merilt ki, hogy szisztematikusan ideolégiai és kulturalis
bacilusokat terjeszt, melyek egy egész civilizacié felbomlaséat segitik el?.

De talan mar elég hosszan beszéltiink err?l és most le is zarnank elemzésiinket. Ugy véljiik hogy e
feljegyzésekben, habar rendkivil tdmdéren, de kielégit?en megvizsgaltunk, hogy jobboldali néz?pontbdl mi minden
jOt és rosszat jelenthet szamunkra a liberalizmus.

Forditotta: Pet? Zoltan.
Eredeti megjelenés: Il Borghese, 10 ottobre 1968,
lllusztracio: Liberalism Is A Disease, Jon McNaughton festménye.
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